MALGPOLSE GUDZIAL TAMIEISCOWY

SADY DYSCYPLINARHEGD W KRAKCWIE

KRAJOWES 17BY DCRADCOW PODATKOWYCH
| Koderaika 22 lok 4, 31-507 Krakow

Sygn. akt SD 111/19
ORZECZENIE

SADU DYSCYPLINARNEGO
KRAJOWEJ IZBY DORADCOW PODATKOWYCH

28 wrzesnia 2020 r.

Matopolski Oddziat Zamiejscowy Sadu Dyscyplmamego Krajowej Izby Doradcow Podatkowych
w Krakowie w nast¢pujacym skladzie:

Przewodniczacy - Konrad Bando doradca podatkowy
Sedzia - Anna Nawrot doradca podatkowy

Sedzia - Radostaw Olesiniski doradca podatkowy
Protokolant Dorota Zembaczynska doradca podatkowy

Po rozpoznaniu sprawy na posiedzeniu w dniu 28 wrzesnia 2020 roku z wniosku Rzecznika
Dyscyplinarnego Krajowej Izby Doradcow Podatkowych o ukaranie doradcy podatkowego

numer wpisu obwinionej o nienalezyte wykonywanie obowiazkow
zawodowych doradcy podatkowego, przez naruszenie przepiséw art. 36 pkt 3 ustawy z dnia 5 lipca 1996
r. o doradztwie podatkowym, to jest nieoplacanie sktadki czlonkowskiej na rzecz samorzadu doradcow
podatkowych — Krajowej Izby Doradcéw Podatkowych, zalegajac na dziei 15 maja 2019 r. z zaplatg
przedmiotowej skiadki na faczng kwote 1910,00 z1.:

I. uznaje Obwiniony za winna zarzucanego jej czynu tj. naruszenia art. 36 pkt 3 ustawy o
doradztwie podatkowym w. zw. art. 15b ust. 4 Zasad Etyki Doradcéw Podatkowych poprzez
nieoplacanie sktadki cztonkowskiej na rzecz samorzadu doradecéw podatkowych — Krajowe;
[zby Doradcéw Podatkowych, zalegajac na dzien 15 maja 2019 r. z zaplatg przedmiotowej
skfadki na taczng kwote 1910,00 zt. i na podstawie art. 64 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 5 lipca
1996 r. o doradztwie podatkowym orzeka kar¢ pozbawienia prawa do wykonywania
zawodu.

POUCZENIE
Od niniejszego orzeczenia sluzy odwolanie do sadu drugiej instancji — Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego w terminie 14 dni od dnia

doreczenia orzeczenia wraz z uzasadnieniem.



Zatacznik nr 1 do rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci
zdnia ... 20191. (poz. ...)

WZOR FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU PIERWSZEJ

INSTANCJI, W TYM WYROKU NAKAZOWEGO (UK 1)

uzasadnienie

Formularz UK 1 Sygnatura akt SD 111/19

Jezeli wniosek o uzasadnienie wyroku dotyczy tylko niekidrych czynow lub niektorych oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie do czesci wyroku objetych wnioskiem. Jezeli wyrok zostat wydany w trybie art. 343,
art. 343a lub art. 387 k.p.k. albo jezeli wniosek o uzasadnienie wyroku obejmuje jedynie rozstrzygniecie o karze
i o innych konsekwencjach prawnych czynu, sad moze ograniczy¢ uzasadnienie do informacji zawartych w
czg$ciach 3-8 formularza.

1. USTALENIE FAKTOW

Czyn przypisany oskarzonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli cthu nie

Lp. Oskarzony i)

1 i Nieoptacanie skiadki cztonkowskiej na rzecz samorzadu doradcéw
) podatkowych - Krajowej Izby Doradcéw Podatkowych

Przy kéZdym czynie wskazac fakty uznane za udowodnione , Dowéd : o | Numer karty

Wydruk - z systemu | 55.57
mdoradca na dzien
28.09.2020 r.

jw.
k. 2 (w
Wezwanie do zaptaty | aktach
jw. zaleglych sktadek z | post.
dnia 6 sierpnia 2018 r. | przygotow
awczego)

Czyn przypisany oskarzonemu (ewentuainie zarzucany, jezeli czynu nie

Lp. Oskarzony przypisanc)




Przy kazdym czynie wskazaé fakty uznane za nieudowodnione

Dowaod Numer karty

Lp. faktu z pkt
1.1 albo 1.2

Lp. faktu z pkt 1.1 | Dowdd ZwigZle o powodach uznania dowodu

Wezwanie

do zaplaty

zalegtych Dowéd uznany za wiarygodny z uwagi na wytworzenie go w
1. skladek z | ramach zobiektywizowanych procedur, brak interesu osé6b

dnia 6 | trzecich w wytworzeniu dokumentu o nieprawdziwej tresci.

sierpnia

2018 r.

Wydruk =z

systemu

mdoradc_:a' Dowéd uznany za wiarygodny z uwagi na jego pochodzenie, a to
1. na dzien | z systemu monitorujacego biezace zaleglosci w optacaniu

28.09.2020 | gktadek, _

r:

Dowdd

ZwigZle o powodach nieuwzglednienia dowodu




Punkt rozstrzygniecia

z wyroku Oskarzony

3.1. Podstawa prawna

skazania albo warunkowego 1
X umorzenia postepowania

zgodna z zarzutem

ZwieZle o powodach przyjetej kwalifikacji prawnej

Tre$¢ normatywna przepisu odpowiada czynnosci wykonawczej skazanej

32 stawa prawna

skazania a arunkowego
O] umorzenia postep nia

niezgodna z zarzutem

ZwigZle o powodach przyjetej kwalifikacji prawnej

3.3. Warunkowe umorzenie
O postepowania

Zwigzle wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwigZle o powodach warunkowego umorzenia postgpowania

[] 3.4. Umorzenie postgpowania

Zwigzte wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwieZle o powodach umaorzenia postepowania

| 3.5. Uniewinnienie

Zwigzte wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwieZle o powodach uniewinnienia
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Bt Punkt z wyroku

Sk odnoszgcy sig : :
n rozstrzygniecia : Przytoczyc okolicznosci
Oskarzony zwyrozg ¢ do przypisanego YiLELk
czynu

Wczeéniejsze ukaranie, brak poprawy,
1 S 1 lekcewazacy stosunek do obowigzkéw
doradcy podatkowego.

5. INNE ROZSTRZYGNIECIA ZAWARTE W WYROKU

Punkt z wyroku
ey odnoszacy si
Oskarzony. | rozstrzygniecia ACY e Przytoczy¢ okolicznosci
| zwyroku do przypisanego ;
- czynu : ; ;
e A A 1) 4

W tym migjscu sad moze odniesé sig do inn ych kwestii majgcych znaczenie dla ‘ rozstrzygnigcia,
a niewyjasnionych w innych czgSciach uzasadnienia, w tym do wyjasnienia, dlaczego nie zastosowat okreslonej
instytucji prawa kamego, zwtaszcza w przypadku wnioskowania orzeczenia takiej instytucji przez strong

Zgodnie z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 5 lipca 1996 r. o doradztwie podatkowym (takze
jako ,u.d.p.) doradcy podatkowi ponosza odpowiedzialnos¢ dyscyplinarng za
niewykonanie lub nienalezyte wykonanie obowiazkéw zawodowych okreslonych
prawem oraz za czyny sprzeczne z zasadami etyki zawodowej.

Art. 36 u.d.p. wsrod obowiazkéow doradcy podatkowego wymienia obowigzek
regularnego optacania sktadki cztonkowskiej. Podniesienie tego obowiazku do rangi
ustawowej swiadczy niewatpliwie, ze jest to jeden z najwainiejszych obowigzkow
doradcy podatkowego. Wynika to przede wszystkim z faktu, ze przynaleznosé do
samorzadu zawodowego jakim jest Krajowa lzba Doradcéw Podatkowych jest
obowigzkowa i to na samych doradcach podatkowych spoczywa obowigzek
zapewnienia ciaglosci jej dziatania, efektywnos$ci w wykonywaniu swoich zadan oraz
utrzymania jej struktury.




W swietle ujawnionego materialu dowodowego Sad uznat, ze Obwiniona naruszyta
wskazany wyzej obowiazek. Zalegto$ci Obwinionej maja charakter trwaty przez co Sad
rozumie, Ze Obwiniona od lat nie podjeta dziatarn zmierzajacych do zmiany tego stanu.

Katalog kar dyscyplinarnych zostat okreslony w art. 64 ust. 4 u.d.p., zgodnie z ktérym
karami dyscyplinarnymi s3: upomnienie, nagana, zawieszenie prawa wykonywania
zawodu na okres od 6 miesigcy do lat 3 oraz pozbawienie prawa wykonywania zawodu.
Kary te zostaly uszeregowane od najmniej dolegliwej do najsurowszej.

Sad wymierzyt Obwinionej karg pozbawienia prawa do wykonywania zawodu, ktéra jest
kara najsurowsza, stanowiac trwata przeszkode w wykonywaniu zawodu doradcy
podatkowego.

Sad miat na uwadze przede wszystkim dotychczasowa karalno$¢ Obwinionej za delikty
dyscyplinarne, a niniejsze orzeczenie “$wiadczy o trwalym naruszaniu zasad
obowiazujacych doradcow podatkowych. Postawa Obwinionej nie rokuje poprawy na
przysziosé.

Wymierzona kara dyscyplinarna ma na celu przede wszystkim eliminacje Obwinionej
z samorzadu doradcow podatkowych. Zdaniem Sadu waga naruszonego dobra jest
'Zznaczna, a stopien naruszenia nalezy uznac za bardzo wysoki. Obwiniona powinna mieé¢
takze na uwadze, ze sady orzekajace w dotychczasowych sprawach wielokrotnie dawaty
Obwinionej szans¢ na poprawe¢ swojego postepowania.

7. KOSZTY PROCESU

Punkt ‘
rozstrzygniecia | Przytoczy¢ okolicznosci
z wyroku '
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