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Sygn. akt SD 261/22
ORZECZENIE
SADU DYSCYPLINARNEGO
KRAJOWEJ IZBY DORADCOW PODATKOWYCH

01 marca 2023 r.

Matopolski Oddzial Zamiejscowy Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Doradcéw Podatkowych
w Krakowie w nastgpujagcym skladzie: :

Przewodniczicy - Teresa Sykulska doradca podatkowy
Sedzia - Lukasz Piwowarczyk doradca podatkowy
Sedzia - Dorota Zembaczynska doradca podatkowy
Protokolant - Joanna Zotna doradca podatkowy

Po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 01 marca 2023 roku sprawy z wniosku Rzecznika Dyscyplinarnego
Krajowej Izby Doradcow Podatkowwvch o ukaranie doradcy podatkowego numer
wpisu obwinionego za czyn polegajacy na nienalezytym wykonywaniu obowigzkdw
zawodowych doradcy podatkowego okreslonych prawem tj. nie wywigzania si¢ przez doradce
podatkowego z obowiazku stalego podnoszenia kwalifikacji zawodowych na zasadach okreslonych w
Zasadach Etyki Doradcow Podatowych poprzez naruszenie art. 64 ust.1 pkt 1 w zwiazku z art. 36 pkt
2 ustawy 1. 0 doradztwie podatkowym, z dnia 5 lipca 1996, w okresie rozliczeniowym 2019-2020r.

uznaje Obwinionego za winnego zarzucanego mu czynu tj. naruszenia art. 64.ust.1 pkt 1 w
zwigzKku z art. 36 pkt 2 ustawy r. o doradztwie podatkowym, z dnia 5 lipca 1996 roku tj. niewywigzania
sie przez doradee podatkowego z obowiazku stalego podnoszenia kwalifikacji zawodowych na zasadach
okreslonych w Zasadach Etyki Doradedw Podatowych , w okresie rozliczeniowym 2019-2020r.

I. i na podstawie art. 64 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 5 lipca 1996 r. o doradztwie podatkowym
orzeka kare nagana. =



WZOR FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU PIERWSZEJ
INSTANCJIL, W TYM WYROKU NAKAZOWEGO (UK 1)

Formularz UK 1 Sygnatura akt SD 261/22

Jezeli wniosek o uzasadnienie wyroku dotyczy tylko niektérych czynéw lub niektérych oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie do czgsci wyroku objetych wnioskiem. Jezeli wyrok zostat wydany w trybie art. 343, art.
343a lub art. 387 k.p.k. albo jezeli wniosek o uzasadnienie wyroku obejmuje jedynie rozstrzygniecie o karze i o
innych konsekwencjach prawnych czynu, sgd moze ograniczyc uzasadnienie do informacji zawartych w czesciach
3-8 formularza.

110 Fakty uznane za udowodnione

Czyn przypisany oskarzonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli czynu nie

Lp. Oskarzony przypisano)

art. 36 pkt 2 ustawy r. o doradztwie podatkowym, z dnia 5 lipca 1996
roku 1. niewywiazania si¢ przez doradce podatkowego z obowiazku
1. doradca podatkowy | stalego podnoszenia kwalifikacji zawodowych na zasadach
okreslonych w Zasadach Etyki Doradcow Podatkowych , w okresie

nrwpisu rozliczeniowym 2019-2020

Przy kazdym czynie wskazac fakty uznane za udowodnione Dowdd Numer karty

Czyn: art. 36 pkt 2 ustawy r. o doradztwie podatkowym, z dnia

5 lipca 1996 roku tj. niewywiagzania sie przez doradce 1. Zawiadomienie
podatkowego z obowigzku statego podnoszenia kwalifikacji KRDP z dnia 15
zawodowych na zasadach okreslonych w Zasadach Etyki lipca 2021 r. 1
Doradcow Podatkowych , w okresie rozliczeniowym 2079-

2020

2. Wezwanie do
udzielenia
wyjasnien z dnia
23 sierpnia 2021 4
r.

122 Fakiy uznane za nieudowodnione

Czyn przypisany oskarzonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli czynu nie

Lp. Oskarzony orzypisano)




Przy kazdym czynie wskazac fakty uznane za nieudowodnione

Dowdd Numer karty

20

Dowody bedgce podstawg ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 1.7

Dowaod

ZwigZle o powodach uznania dowodu

Zawiadomienie
KRDP z dnia
15 lipca 2021r

Dowdd wymienionych w punkcie 1. uznany za wiarygedny z uwagi na
wytworzenie go w ramach zobiektywizowanych procedur to jest
Zawiadomienie Przewodniczgcej Komisji Ochrony Zawodu, Etyki i Spraw
Wewnatrzkorporacyjnych KRDP

Informacja z
Dzialu

Ksiegowosci
KIDP
1196/2021/41
/2021/MLP

tabela — karta 2

Wezwanie do
udzielenia
wyjasnien z
dnia 23
sierpnia 2021
r.

Dowdd uznany za wiarygodny z uwagi na wytworzenie go w ramach
zobiektywizowanych procedur.

2.2. Dowody nieuwzgiednione przy ustaleniu faktéw
(dowody, ktére sad uznat za niewiarygodne oraz niemajace znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt
1.1albo 1.2

Dowod

ZwigZle o powodach nieuwzglednienia dowodu

Punkt rozstrzygniecia

= wyroku Oskarzony




3.1. Podstawa prawna
skazania albo warunkowego

Na podstawie art.
64

ust. 1 pkt 1) w
zZwigzku z art. 36 pkt

umeorzenia postepowania nr wpisu
2) Ustawy o -
zgodna z zarzutem daradeztwie
podatkowym

doradca podatkowy

ZwigZle o powodach przyjetej kwalifikacji prawnej

Czym wyczerpata dyspozycje art. 36 pkt 3) Ustawy o doradztwie podatkowym

3.2. Podstawa prawna

skazania albo warunkowego
> umorzenia postepowania

niezgodna z zarzutem

ZwigZle o powodach przyjetej kwalifikacji prawnej

3.3. Warunkowe umorzenie
L] postepowania

Zwigzte wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwigZle o powodach warunkowego umorzenia postepowania

] 3.4. Umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwieZle o powodach umorzenia postepowania

] 3.5. Uniewinnienie

Zwigzte wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwieZle o powodach uniewinnienia




Punkt z wyroku

Punkt :
: o odnoszgcy sie ; : o
Oskarzony rozstrzygniecia do przypisanego Przytoczyc okolicznosci
z wyroku czynu
Sad _ Sad Dyscyplinarny uznat kare nagany za adekwatng
Dyscyplinarny do popetnionego czynu. Obwiniony naruszyta
- ohowigzek wynikajgcy z art. 36 pkt. 2) Ustawy o
s doradztwie podatkowym.
podstawie art. Na podstawie Sad Dyscyplinarny wymierzajac kare nagany opart sie
64 ust. 2 pkt 2) art. 64 ust. 2 pkt | na zgromadzonych w toku postepowania dowodach.
doradca Ustawy z dnia zztwgzﬁwrlsfgl; z Bezspornie Obwiniony nie wywigzywat sie z
podatkowy . : obowigzku statlego podnoszenia kwalifikacji
5 lipca 1996r. o Ustawy o i
. ; zawodowych w wyzej wskazanych okresach.
nr wpisu doradztwie doradztwie
TR Obwiniony nie ztozyt zadnych wyjasnienie.
podatkowym Sad wzigt rdwniez pod uwage fakt, iz Obwiniony
wymierza figuruje w rejestrze ukaranych oraz okolicznosé, iz
Doradey kare jest to kolejne przewinienie dyscyplinarne.
nagany
.\;‘1_' ;~ f;
Oskarz rPoun!g niecia Opsggz;grg;u Przytoczy¢ okolicznosci
Sigeleieli g sxifeiuiiact do przypisanego JEEZ) !
z wyroku

czynu

W tym migjscu sad moze odnies¢ sie do innych kwestii majacych znaczenie dla rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych w innych czesciach uzasadnienia, w tym do wyjasnienia, dlaczego nie zastosowat okreslonej
instytucji prawa karnego, zwfaszcza w przypadku wnioskowania orzeczenia takiej instytucji przez strone




' Punkt
rozstrzygniecia Przytoczy¢ okolicznosci
z wyroku

POUCZENIE

Od niniejszego orzeczenia stuzy odwotanie do sadu drugiej instancji - Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego
w terminie 14 dni od dnia doreczenia orzeczenia wraz z uzasadnieniem



