MALOPGLSKI DDDZIAL ZAMEJSCOWY

KRAJOWES 1Z8Y DORADCOW PODATKOWYCH

il Hanernika 99 ok 4, 31-507 Krakdw
Sygn. akt SD 287/22

ORZECZENIE
SADU DYSCYPLINARNEGO
KRAJOWEJ IZBY DORADCOW PODATKOWYCH

14 czerwca 2023 r.

Malopolski Oddzial Zamigjscowy Sadu Dyscyplmamego Krajowej Izby Doradcow Podatkowych
w Krakowie w nastepujacym sktadzie:

Przewodniczgcy - Magdalena Stawinska-Rzemek
S¢dzia - Anna Nawrot

Sedzia - Radostaw Olesinski
Protokolant Joanna Zona

Po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 czerwca 2023 roku sprawy z wniosku Rzecznika
Dyscyplinarnego KI‘HJOWCJ Izby Doradcéw Podatkowych o ukaranie doradcy podatkowego

numer wpisu sbwinionego za czyn polegajacy na nienalezytym wykonywaniu
obowiazkéw zawodowych doradcy podatkowego okreslonych prawem poprzez naruszenie art. 36 pkt 2
ustawy o doradztwie podatkowym, z dnia 5 lipca 1996 roku w zwigzku z art. 4 ust. 2 Zasad Etyki
Doradcéw Podatkowych tj. niewywigzania si¢ przez doradcg podatkowego z obowiazku statego
podnoszenia kwalifikacji zawodowych na zasadach okreslonych w Zasadach Etyki Doradcéw
Podatkowych w okresie rozliczeniowym 2019-2020

I.  uznaje Obwinionego za winnego zarzucanego mu czynu tj, naruszenia art. 36 pkt 2 ustawy
z dnia 5 lipca 1996 r. o doradztwie podatkowym w zwigzKku z art. 4 ust. 2 Zasad Etyki
Doradcéw Podatkowych poprzez niewywigzywanie si¢ przez doradce podatkowego z
obowigzku statego podnoszenia kwalifikacji zawodowych na zasadach okreslonych w Zasadach
Etyki Doradcéw Podatkowych w okresie rozliczeniowym 2019-2020

IL i na podstawie art. 64 ust, 2 pkt 2 ustawy z dnia 5 lipca 1996 r. o doradztwie podatkowym
orzeka kare nagany.



WZOR FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU PIERWSZEJ
INSTANCII, W TYM WYROKU NAKAZOWEGO (UK 1)

| sD 287/22

Form.ula:rz UKY. & ' Sygnatura akt

| JeZell wniosek o uzasadnienie - wyroku dotyczy tylko niektérych czyndw fub niektérych oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie do czesci wyroku objetych wnioskiemn. Jezeli wyrok zostal wydany w trybie art. 343, art.
343a lub art. 387 k p k. albo jezeli wniosek o uzasadnienie wyroku obejmuje jedynie rozstrzygnigcie o karze i o
innych konsekwencjach prawnych czynu, sad moze ograniczyé uzasadnienie do informacji zawartych w czesciach
3-8 formularza, o

Fakty uznane za udowodnione

Czyn przypisany oskarzonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli czynu nie

Lp. | Oskarzony przypisano)

Nienalezyte wykonywanie obowigzkéw zawodowych doradey podatkowego
okreslonych prawem poprzez naruszenie art. 36 pkt 2 ustawy o doradztwie

doradca podatkowy | podatkowym, z dnia 5 lipca 1996 roku w zwiazku z art, 4 ust. 2 Zasad Etyki
1. umer | Doradcow Podatkowych tj. niewywigzanie sig przez doradce podatkowego z
wpisu obowigzku stalego podnoszenia kwalifikacji zawodowych na zasadach

okreslonych w Zasadach Etyki Doradcéw Podatkowych w okresie

rozliczeniowym 2019-2020

Przy kazdym czynie wskazat fakty uznane za udowodnione ~Dowéd . ‘Numer karty -
1. Zawiadomienie o
podejrzeniu
Czyn: nienalezyte wykonywanie obowigzkéw zawodowych doradey popetnienia czynu
podatkowego okreslonych prawem poprzez naruszenie art. 36 pkt 2 rodzacego -
ustawy o doradziwie podatkowym, z dnia 5 lipca 1996 roku w odpowiedzialnogé
zwigzku z art. 4 ust. 2 Zasad Etyki Doradcow Podatkowych tj. dyseyplinarng 1-2 akia
niewywigzanie si¢ przez doradce podatkowego z obowigzku statego wraz z wydrukiem | Rzecznika
podnoszenia kwalifikacji zawodowych na zasadach okreslonych w z systemu Dyscyplinarn
Zasadach Etyki Doradcéw Podatkowych w okresie rozliczeniowym mdoradca ego KIDP
2019-2020 wskazujacy na '
Fakt udowodniony: brak potwierdzenia podnoszenia kwalifikacji w uzyskanie 0/32
systemie mdoradca ' punkty w okresie
rozliczeniowym
2019-2020
© 1.2; . Fakty-uznane za nieudowodnione . .

Czyn przypisany oskarzonemu (ewentualnie zarzucany, jezels czynu nie

Lp. | OskarZony | przypisano)




'Przy kazdym czynie wskazac fakty uznane za nieudowodnione Dowéd . T [ Numer karty

Lp. faktu zpkt L1

Dowasd

Zwigsle o' powodach uznania dowodu

Zawiadomie
nie o
" podejrzeniu
popetnienia
czynu
rodzacego
odpowiedzial
"nosd
dyscyplinarn
gwrazz
wydrukiem z
systemu
rndoradca
wskazujacy
na uzyskanie
0/32 punkty
w okresie
rozliczeniow
ym 2019-
2020

Dowdd wymienionych w punkcie 1. uznany za wiarygodny z uwagi na
wytworzenie go w ramach zobiektywizowanych procedur to jest
Zawiadomienie Przewodniczacej Komisji Ochrony Zawodu, Etyki i Spraw
Wewnatrzkorporacyjnych Krajowej Rady Doradcéw Podatkowych z dnia 15
lipca 2021 roku jest dokumentem pochodzacym od uprawnionego organu
samorzadu zawodowego. Przewodniczgca Komisji wykonujac  swoje
obowigzki stuzbowe, bada stopieri podnoszenia kwalifikacji zawodowych
poszczegolnych doradcow podatkowych. Po stwierdzeniu nieprawidtowosgci
w tym obszarze, kieruje do wiasciwego organu KIDP, tj. Rzecznika
Dyscyplinarnego stosowng informacje.

ML

S 2 2 Dowady meuwzglednlone przy ustalemu faktow i ,' - -
; ‘z(dowody, ktore sqd uzna} za niewiarygodne . oraz memajqce znaczema dla

‘ 'stalema faktow)

Lp.' faktu z pkt
1.1.albo 1.2 .

-D"o_w'd_d ]

ZwigZle o pdwo’dach hfeﬁWzgledmenia' 'do-wb:du

| Punkt rozstrz)/gﬁi_éc;a
zwyroku -

Oskarzony. |




3.1. Podstawa prawna
skazania albo warunkowego

X umorzenia postepowania
Zgodna z zarzutem

Na podstawie art.
64

ust. 1pkt 1) w
zwigzku z art. 36 pkt
3) Ustawy o
doradztwie
podatkowym

doradca podatkowy
wpisu

numer

ZwigZle o powodach przyjete; kwalifikacji prawnej

Czyn wyczerpuje dyspozycje art. 36 pkt _2) Ustawy o doradziwie podatkowym

3.2. Pedstawa prawna

skazania albo warunkowego
[ umorzenia postepowania

niezgodna z zarzutem

Zwiedle o poWo&ach przxietéj ‘kw'aliﬁkac;'i prélwnej

3.3. Warunkowe umorzenie
[ postepowania

' ZWieQ-z_z‘e Wwaénienie pods_tawy praWnej oraz z_Wiez‘_!e o powodéch warunko'wego ufnorzehia pdstgpobvaniéz S

[] 3.4 Umorzenie postgpowania

Zwigzte wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwigZle o powodach ymorzeni’a postepbwani-a

] 3.5. Uniewinnienie

ZMezfe'wﬁaéniénie-poaétawy prawnef oraz'zwjr'e'fle'o powodach uniewmriienia v




i

Punkt -

Punkt z wyroku

Przytoczyé okolicznogei

Oskarzony roz-strz;rgnfecr‘a 'g.gr;zz,g;ﬁiﬁgo
Z wyroku czynu i
naruszenie art.
36 pkt 2 ustawy
z dnia 5 lipca
1996 1. 0
doradztwie
podatkowym w
Sad zwigzku z art. 4
. ust. 2 Zasad
Dyscyplinamy Etyki Doradcéw
KIDP na Podatkowych
) poprzez
podstawie art. niewywiazywani
64ust. 2pkt2) |a sie przez
doradca ] doradce
podatkowy Ustawy z dnia podatkowego z
. NUMEF | 5lipca 1996r. 0 | obowigzku
HRISH doradztwie statego ;
podnoszenia
podatkowym kwalifikacji
: zawodowych na
wymierza zasadach
Doradcy kare okreslonych w
nagany Zasadach Etyki

Doradcéw
Podatkowych w
okresie
rozliczeniowym
2019-2020

Sgd Dyscyplinarny uznal karg nagany za adekwatng
do popeinionego czynu. Obwiniony naruszyt
obowigzek wynikajacy z 36 pkt 2 ustawy z dnia 5 lipca
1996 r. o doradztwie podatkowym w zwiazku z art. 4
ust. 2 Zasad Etyki Doradeow Podatkowych w okresie
rozliczeniowym 2019-2020.

Sad Dyscyplinarny wymierzajgc kare nagany opart sie
na zgromadzonych w toku postepowania dowodach.

Bezspornie Obwiniona nie wykazala wywigzania sie z
obowiazku podnoszenia kwalifikacji zawodowych w
okresie 2019-2020.

Obwiniona nie uczestniczyla w 2adnym stadium
postepowania, co nalezy ocenié negatywnie, ale nie
stoi w sprzecznos$ci z chowigzujgcym prawem.

Sad wzigt réwnieZ pod uwage fakt, iz Obwiniona

figuruje w rejestrze ukaranych oraz okolicznosé, iz nie
jest to jej pierwsze przewinienie dyscyplinarne.

Oskarzony

Punkt
rozstrzygniecia
z__wyroku

Punkt z wyroku
odnoszacy sig
do przypisanego
czynu




w tym migjscy sad moze odniesé sig do innych kwestit majacych znaczenie dla rozstrzygniecia,’
& niewyjasnionych w innych czesciach uzasadnienia, w tym do wyjasnienia, dlaczego nie zastosowaf okreslonej
Instytucji prawa karnego, zwlaszcza w. przypadky wnmskowama orzeczenia takiej instytucfi przez strone

_Puhkt :
rozstrzygniecia | Przytoczy¢ okolicznogci
Z wyroku 1 '

POUCZENIE

0d niniejszego orzeczenia sluzy odwolanie do sadu drugiej instancji ~ Wy2szego Sadu Dyscyplinamego w terminie 14 dni od
dnia-doreczenia orzeczenia wraz z uzasadnieniem.



