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ORZECZENIE

SADU DYSCYPLINARNEGO-
KRAJOWEJ IZBY DORADCOW PODATKOWYCH

12 grudnia 2017 r.

.Maiopolski Oddziak Zamiej scowy Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Doradcéw Podatkowych w

Krakowie w nastgpujgcym skiadzie:

Przewodniczacy - Radomir Szaraniec doradea podatkowjf
Sedzia - Dorota Zembaczynska doradca podatkowy
Sedzia : - Henryk Gurbiel doradca podatkowy

Protokolant ~ Teresa Sykulska doradca podatkowy

Po rozpoznaniu sprawy na posiedzeniu z dnia 12 grudnia 2017 roku w zwigzku ze zloZzeniem przez panig
zazalenia na postanowienie Rzecznika Dyscyplinarnego Krajowej Izby
Doradcéw Podatkowych o odmowie wszezecia postepowania wyjaéniajacego w sprawie popetnienia
czynu zagrozonego odpowiedzialnoscig dyseyplinarng przez - doradeg podatkowego:
Jumer wpisu ‘

- oddala zazalenie utrzymujac w mocy postanowienie Rzecznika Dyscyplinarnego Krajowej Izby

Doradcéw Podatkowych




UZASADNIENIE

Na podstawic zgromadzonego materiatu dowodowego skfad orzekajacy ustalit, iz skarga pani i

itie zawiera w istocie wskazania jakiego rodzaju deliktu dyscyplinarnego dopuscit sie
doradea podatkowy Rowniez z tresci zazalenia na postanowienie Rzecznika
Dyscyplinarnego Krajowej Izby Doradeéw Podatkowych wynika wprost, ze zastrzeZenia zglaszane
przez inicjatorke postepowania dotycza kwestii zwiazanych z relacja pracodawca — pracownik oraz
wypelianiem obowigzkéw wynikajacych z whasciwych przepiséw prawa pracy.

Jak wynika z wyjasnient doradey podatkowego ztozonych w toku postepowania
przygotowawczego, jak réwniez z zatgczonych dokumentow, sprawa o przywrdcenie do pracy pani
T oraz o zaplat¢ odszkodowanie zawista przed Sgdem Rejonowym dla

IV Wydziat Pracy.

W ocenie skiadu orzekajacego przedmiotem postgpowania dyscyplinarnego, prowadzonego
zardwno przez Rzecznika Dyscyplinarnego KIDP, jak i przed Sadem Dyscyplinarnym, moze
by¢ wylgeznie delikt dyscyplinarmy, to jest naruszenie przez doradce podatkowego ustawy o
doradztwie podatkowym badz Zasad Etyki Doradcy Podatkowego. W przedmiotowej sprawie
sad nie doparzyt si¢ naruszenia wskazanych powyzej aktéw przez doradce podatkowego. Sad
Dyscyplinarny nie jest wlasciwy do rozpoznawania sporéw pomiedzy pracodawcs, a jego
pracownikiem.

W zwigzku z powyzszym Sad uznal, 7e zazalenie nie zasthuguje na uwzglednienie i utrzymal w mocy
postanowienie Rzecznika Dyscyplinarnego KIDP o odmowie wszezecia postepowania wyjasniajacego
w sprawie popelnienia czynu zagroZonego odpowiedzialno$cia dyscyplinarng przez doradee
podatkowego numer wpisu

Sad jednooZes’nie infonhuje, Z¢ na powyzsze orzeczenie przystuguje skarzacemu, Rzecznikowi oraz
innym uprawnionym organom odwotanie do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego w terminie 14 dni od

dnia dorgczenia orzeczenia z uzasadnieniem,

Biorac powyzsze Sad postanowil jak w sentencji




