Sygn. akt WSD 4/25

ORZECZENIE
WYZSZEGO SADU DYSCYPLINARNEGO
KRAJOWEJ IZBY DORADCOW PODATKOWYCH

Warszawa, 9 czerwca 2025 r.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny KIDP w Warszawie w skladzie:

Przewodniczacy: doradca podatkowy Michal Ktos (sprawozdawca),
Cztonkowie: doradca podatkowy Roman Pitucha,

doradca podatkowy Maciej Sadowski,
Protokolant: Karolina Zebrowska,

przy udziale Rzecznika Dyscyplinarnego: doradca podatkowy Stawomir Dymek,

po rozpoznaniu 9 czerwca 2025 r. sprawy doradcy podatkowego ... nr wpisu ..., obwinionego
o czyn polegajacy na naruszeniu obowigzkéw zawodowych doradcy podatkowego poprzez
nieregularne oplacanie sktadek cztonkowskich tj. o przewinienie dyscyplinarne z art. 36 pkt 3
ustawy z dnia 5 lipca 1996 r. ustawy o doradztwie podatkowym (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 2117)
[dalej: ustawa o doradztwie podatkowym] na skutek odwotania wniesionego przez
Obwinionego od orzeczenia Dolnoslaskiego Oddzialu Zamiejscowego Sadu Dyscyplinarnego
we Wroctawiu z 3 grudnia 2024 r., sygn. akt SD 274/19,

L na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 w zwigzku z art. 17 § 1 pkt 6 ustawy z dnia 6 czerwca
1997 r. — Kodeks postgpowania karnego (t.j. Dz.U. 22021 r. poz. 534) [dalej: k.p.k.]
oraz w zwiazku z art. 79 ustawy o doradztwie podatkowym uchyla zaskarzone
orzeczenie w cato$ci i umarza postegpowanie w sprawie,

II. ustala, ze koszty postgpowania odwotawczego ponosi Krajowa Izba Doradcow
Podatkowych.
Przewodniczacy Sedzia Sedzia



UZASADNIENIE

13 sierpnia 2019r. r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Krajowej Izby Doradcow
Podatkowych [dalej: Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego KIDP], na podstawie otrzymanego
16 kwietnia 2018r. zawiadomienia o podejrzeniu popetnienia przez Obwinionego czynu
rodzacego odpowiedzialno$¢ dyscyplinarng skierowanego do Rzecznika Dyscyplinarnego
przez Krajowa Rade Doradcow Podatkowych, skierowal do Sadu Dyscyplinarnego Krajowe;j
Izby Doradcow Podatkowych w Warszawie wniosek o ukaranie Obwinionego.

We wniosku o ukaranie Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego KIDP wnidst o ukaranie
Obwinionego za czyn polegajacy na niewykonywaniu obowigzkow zawodowych doradcy
podatkowego tj. o czyn z art. 36 pkt 3 o doradztwie podatkowym poprzez nieregularne
optacanie sktadek cztonkowskich.

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego KIDP wskazal w tresci wniosku, ze na dzien 16 kwietnia
2018r. Obwiniony zalegat z zaptata sktadek cztonkowskich na taczng kwote 5.180,00 zt.

3 grudnia 2024r. Dolnos$laski Oddzial Zamiejscowy Sadu Dyscyplinarnego we Wroctawiu
wydat orzeczenie sygn. Akt SD 274/19, w ktorym uznal Obwinionego za winnego zarzucanego
mu czynu i orzekt karg dyscyplinarng pozbawienie prawa wykonywania zawodu.

26 lutego 2025r. (data wplywu pisma do KIDP) Obwiniony ztozyl odwolanie od orzeczenia
Sadu Dyscyplinarnego pierwszej instancji (pismo datowane na 19 lutego 2025r.) argumentujac
je naruszeniem:
-art 117 § 2 pkt 6 k.p.k.,, w zw. 374 § 1 zdanie pierwsze k.p.k., w zw. z art. 79 ustawy
o doradztwie podatkowym, poprzez:

¢ Nieuzasadnione nierozpoznanie wniosku obwinionego o odroczenie rozprawy.

e Przeprowadzenie postgpowania dowodowego pod usprawiedliwiong nieobecno$¢

obwinionego mimo niezaistnienia szczegdlnie istotnych okolicznosci.

e Razacg niewspotmiernos¢ kary.
Obwiniony wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi
Dyscyplinarnemu [ instancji do ponownego rozpatrzenia ewentualnie, zmian¢ zaskarzonego
orzeczenia i wymierzenie kary nagany.

Rozpoznajac niniejsza sprawe Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Doradcow
Podatkowych zwazyl, co nastepuje:

Wyzszy Sad Dyscyplinarny ustalil, iz orzeczenie Dolnoslaskiego Oddzialu Zamiejscowego
Sadu Dyscyplinarnego we Wroctawiu z dnia 3 grudnia 2024r. zostalo wydane w wyniku
ztozenia 13 sierpnia 2019r. przez Zastgpce Rzecznika Dyscyplinarnego KIDP wniosku o
ukaranie Obwinionego.

Na podstawie poczynionych ustalen wynika, iz Rzecznik Dyscyplinarny KIDP powziat
wiadomos$¢ o niedopehieniu przez Obwinionego obowiagzku regularnego optacania sktadek
cztonkowskich w dniu 16 kwietnia 2018 r.



Nalezy w tym miejscu zauwazyC, iz na podstawie art. 76 ust. 1 ustawy o doradztwie
podatkowym: ,,Nie mozna wszcza¢ postepowania dyscyplinarnego, jezeli od chwili ujawnienia
czynu uptynal rok lub od chwili popethienia czynu uptynety 3 lata™.

W zaistniatym w sprawie stanie faktycznym do ujawnienia czynu (tj. powzigcia przez organ
Scigania — Rzecznika Dyscyplinarnego KIDP — informacji o popehieniu czynu) doszto 16
kwietnia 2018 r. W tym dniu rozpoczat zatem bieg roczny termin na wszczecie postepowania
dyscyplinarnego, tj. na ztozenie wniosku o ukaranie do Sadu Dyscyplinarnego KIDP.

W konsekwencji termin przedawnienia $cigania ujawnionego czynu w zwigzku minat 16
kwietnia 2019r. Aby skutecznie dochowa¢ rocznego terminu, o ktorym mowa w art. 76 ust. 1
ustawy o doradztwie podatkowym wniosek o ukaranie Obwinionego powinien wptynaé do
Sadu Dyscyplinarnego KIDP najp6zniej 16 kwietnia 2019 r.

Tym samym wniosek Zastgpcy Rzecznika Dyscyplinarnego KIDP o ukaranie Obwinionego
datowany na 31 lipca 2019 r. z datg wptywu do Sadu Dyscyplinarnego KIDP w dniu 13 sierpnia
2019 r., nalezy uzna¢ za sp6zniony.

W zwiazku z powyzszym Sad orzekt jak w sentencji.

O kosztach sadowych orzeczono na podstawie art. 616 § 1 pkt 1 k.p.k. oraz § 39 Regulaminu
Sadow Dyscyplinarnych.

Przewodniczacy Sedzia Sedzia

Pouczenie:

Od orzeczenia wydanego przez Wyzszy Sqd Dyscyplinarny przystuguje stronom odwotanie do
wlasciwego ze wzgledu na miejsce zamieszkania Obwinionego sqdu apelacyjnego — Sqdu Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych w terminie 14 dni od dnia doreczenia orzeczenia wraz
z uzasadnieniem (art. 75 ust. 1 ustawy o doradztwie podatkowym).



