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STANOWISKO NR44’2026
KRAJOWE] RADY DORADCOW PODATKOWYCH
z dniaQlutego 2026 r.

w sprawie przyjecia tresci opinii w zakresie projektu
rozporzadzenia Ministra Finanséw i Gospodarki
w sprawie obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
podmiotéw wykonujacych doradztwo podatkowe (nr 3/2026)

Krajowa Rada Doradcéw Podatkowych przyjmuje tresé opinii w zakresie projektu rozporzgdzenia Ministra
Finanséw i Gospodarki w sprawie obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej podmiotéw
wykonujgcych doradztwo podatkowe (nr z wykazu: 3/2026) stanowiacej zatgcznik do niniejszego stanowiska.



Zatgcznik nr 1 do Stanowiska nr .../2026
Krajowej Rady Doradcéw Podatkowych
z dnia ... lutego 2026 r.

OPINIA KRAJOWEJ RADY DORADCOW PODATKOWYCH
W ZAKRESIE PROJEKTU ROZPORZADZENIA
MINISTRA FINANSOW | GOSPODARKI W SPRAWIE
OBOWIAZKOWEGO UBEZPIECZENIA ODPOWIEDZIALNOSCI CYWILNE) PODMIOTOW
WYKONUJACYCH DORADZTWO PODATKOWE (NR 3/2026)

1. WPROWADZENIE

Przedmiotowa opinia zostata sporzadzona do projektu rozporzadzenia Ministra Finanséw |
Gospodarki w sprawie obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej podmiotéow
wykonujacych doradztwo podatkowe (nr 3/2026). Zgodnie z art. 46 ustawy z dnia 5 lipca 1996 r. 0
doradztwie podatkowym (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 2117 ze zm. — dalej jako UoDP) okredlenie przez
ministra wiaéciwego do spraw instytucji finansowych szczegétowego zakresu ubezpieczenia
obowiazkowego, o ktérym mowa w art. 44 UoDP oraz minimalnej sumy gwarancyjnej, wymaga
zasiegniecia opinii Krajowej Rady Doradcow Podatkowych oraz Polskie] Izby Ubezpieczen.

Po dokonanej analizie przedtozonego projektu Krajowa Rada Doradcow Podatkowych

przedkiada poniisze uwagi.

2. UWAGI ODNOSNIE DO SKOKOWEGO PODWYZSZENIA MINIMALNYCH  SUM
GWARANCIYNYCH
Jednym z obligatoryjnych elementéw rozporzadzenia pozostaje okreslenie przez Ministra
Finanséw i Gospodarki minimalnej sumy gwarancyjnej. Przediozony pod opiniowanie projekt
przewiduje podwyiszenie podstawowej minimalnej sumy gwarancyjnej z dotychczasowych 10000
EUR do 50000 EUR,a wiec pieciokrotnie.leszcze wyisze minimalne sumy gwarancyjne zostaty
przewidziane dla podmiotéw uprawnionych do $wiadczenia ustug doradztwa zatrudniajacych
doradcoéw podatkowych lub angazujacych ich na umowy cywilnoprawne (75000 EUR)oraz
dla doradcéw podatkowych zatrudnionych lub bedacych strong umowy cywilnoprawnej zawartej z
podmiotem nieuprawnionym do wykonywania doradztwa podatkowego {odpowiednio 60000 EUR
lub 100 000 EUR w zaleznoéci od tego czy podmiot taki sporzadza skonsolidowane sprawozdanie
finansowe).
Ustalenie czy takie zmiany s uzasadnione wymaga odniesienie sig do roli, ktérg petni minimalna suma
gwarancyjna. W doktrynie prawa ubezpieczeniowego wskazuje sig, ze ,analiza ksztattu ubezpieczen

obowiazkowych prowadzi do wniosku, ze zamierzeniem ustawodawcy nie bylo stworzenie w kazdym



przypadku doskonatego instrumentu prawnego zapewniajacego petng realizacje wszelkich roszczen
0s6b poszkodowanych (w obszarach, w ktérych w ocenie ustawodawcy poszkodowani zastuguja na
szczegblng ochrong). Zatozeniem jest jedynie polepszenie potozenia niektérych poszkodowanych,
nie za$ zagwarantowanie petnej realizacji ich intereséw w kazdym przypadku. Interesy te nie majg
by¢ chronione w petnym zakresie, lecz jedynie w zakresie przewidzianym przez prawo. Takie podejécie
jest wyrazem kompromisu miedzy dwiema istotnymi wartoéciami: ochrona roszczeri oséb
poszkodowanych a ochrong intereséw majatkowych o0séb obcigzonych obowiazkiem
ubezpieczenia.”. Okolicznos¢ ta dostrzega Ministerstwo Finanséw wskazujac, ze ,w celu zapewnienia
wyZszego poziomu bezpieczenstwa swiadczonych ustug podmiot wykonujgcy doradztwo podatkowe
moze — wramach ustalonych indywidualnie z ubezpieczycielem warunkéw umowy ubezpieczenia
ustalic wyzszq wysokos¢ sumy gwarancyjnej ubezpieczenia OC”. W efekcie, naszym zdaniem, Bprzy
ustalaniu sumy gwarancyjnej ustawodawca powinien kierowaé sie m.in.tym, aby wysokosé
minimalnej sumy gwarancyjnej byla adekwatna do poziomu wystepujacych szkéd, ale z drugiej
strony, aby nie byla nadmiernie obcigzajaca dla ubezpieczonego (tak by ten mégt dostosowaé
poziom ubezpieczenia do charakteru prowadzonej dziatalnosci i zwigzanych z nimi ryzyk). Konieczne
jest wigc proporcjonalne wywazenie débr: naprawienia szkody oraz obcigzenia ubezpieczonego.

Jezeli wigc suma gwarancyjna, realizujgc cechy proporcjonalnosci, ma sie odnosi¢ do wysokosci
adekwatnej i mozliwej szkody, jej podwyiszenie powinno bazowaé na analizie czestotliwoéci
wystgpowania przypadkéw, w ktérych kwota roszczeri przekracza dotychczasowa minimalng sume
gwarancyjng oraz skali tych przekroczen. To wtasnie sytuacja, w ktérej kwota roszczenia wielokrotnie i
masowo przekraczataby przyjeta sume gwarancyjna, bytaby argumentem ku temu, aby kwota ta
zostata podwyziszona. Argument podnoszony w uzasadnieniu projektowanego rozporzadzenia,
dotyczacy ogdlnych zmian spoteczno-gospodarczych w ostatnich 20 latach, w tym wzrostu
wynagrodzen, nie moze mie¢ decydujacego znaczenia przy ocenie zasadnosici podwyiszenia
minimalnej sumy gwarancyjnej. Jezeli bowiem dotychczasowy poziom tej sumy skutecznie
pokrywat zdecydowang wigkszos¢ szkéd powstatych w zwigzku z wykonywaniem zawodu doradcy
podatkowego, to powstaje pytanie czy istniejg racjonalne podstawy do tak dalekiego podwyzszania
sumy gwarancyjnej. Sama poprawa wskainikéw ekonomicznych nie dowodzi ani wzrostu
skali ryzyk zawodowych, ani zwigkszenia wartosci szkdd, ktdre rzeczywiscie wystepuja w praktyce.

W efekcie zdaniem opiniodawcy w celu rzetelnego zaopiniowania tak znaczacego i skokowego
wzrostu minimalnej sumy gwarancyjnej, niezbedne jest zebranie szczegétowych informacji o
szkodowosci od ubezpieczycieli. Wydaje sig, ze ustawowy wymdg przediozenia opinii takze przez
Polska Izbg Ubezpieczeri powinien ufatwi¢ zebranie takich danych. W szczegélnosci kluczowe wydaje
si¢ ustalenie czestotliwosci wystepowania przypadkéw, w ktérych kwota roszczeri przekracza

dotychczasowg minimalng sume gwarancyjna oraz skali tych przekroczen. Wobec tego zwracamy sie z



uprzejma prosbg o pozyskanie od Polskiej lzby Ubezpieczeri lub bezposrednio od zaktadéw
ubezpieczer takich danych i przedstawienie ich na potrzeby prowadzonej dyskusji. Jezeli, ze
wzgledéw legislacyjnych, konieczne jest szybkie wydanie rozporzadzenia i nie ma mozliwosci
oczekiwania na te dane, nasza propozycja jest utrzymanie dotychczasowego poziomu minimalnej
sumy ubezpieczenia, a nastepnie, po zebraniu i wspdlnej analizie danych, rozpoczecie dyskusji nad
adekwatna minimalng sumq gwarancyjng.

W tym konteksicie Krajowa Izba Doradcow Podatkowych ponizej przedstawia posiadane

informacje o $redniej kwocie szkdd wynikajacych z umowy generainej wedtug danych na 30.06.2025:

Rok poczatku rednia warto$¢
ochrony zkody (pln)
2018 7630

12019 0231

2020 7954

2021 17730

2022 14136

2023 19693

2024 9494

12025 5698

Zrodio: Warta S.A. (zat. 1)

Wskazane dane wskazuja, iz na przestrzeni lat nie nastapit skokowy wzrost wartosci szkéd. Srednia
wartoé¢ szkody w zadnym roku nie przekroczyta 20 tys. zt, znacznie ponizej obecnego poziomu
minimalnej sumy gwarancyjne;j.

Majac na uwadze posiadane na ten moment Krajowa Rada Doradcéw Podatkowych nie moze
pozytywnie zaopiniowac projektu pigciokrotnego podwyzszenia minimalnej sumy ubezpieczenia.
Posiadane przez Krajowa Rade Doradcéw Podatkowych informacje nie wskazujy bowiem na
potrzebe tak dalekiego podwyiszenia minimalnej sumy gwarancyjnej. Cho¢ dostrzegamy zasadnosé
prowadzenia dalszych analiz w tym zakresie w celu rozwazenia zasadnosci podwyiszenia minimalnej
sumy gwarancyjnej oraz deklarujemy gotowo$¢ do merytorycznych rozméw na ten temat, uwazamy
jednoczesnie, e ustalenie tej sumy powinno zosta¢ poprzedzone rzetelng analiza danych
dotyczacych szkodowosci w obszarze ustug doradztwa podatkowego.

W analizowanym kontekscie zauwazy¢ nalezy, ze z dniem 1 stycznia 2019 r. weszly w zycie regulacje
zawarte w przepisach ustawy z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach sagdowych (Dz. U. 2 2022 r., poz.
771), ktére (podobnie jak obecnie przy zmianie UoDP) wprowadzity zmiany w zakresie wykonywania
zawodu komornikéw sadowych. Tak samo jak w przypadku UoDP powstata réwniez koniecznos¢, aby
minister wiasciwy do spraw instytucji finansowych w porozumieniu z Ministrem Sprawiedliwosci, po

zasiegnieciu opinii Krajowej Rady Komorniczej oraz Polskiej Izby Ubezpieczen, okreslit, w drodze



rozporzadzenia, szczegétowy zakres ubezpieczenia obowigzkowego. W tym zakresie zostato wydane
rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 25 czerwca 2019 r. w sprawie obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej komornikéw sadowych, ktére utrzymato dotychczas obowigzujacy
komornikéw sume gwarancyjng. W uzasadnieniu do rozporzadzenia zawarto stwierdzenie: »~Nalezy
wskazac, iz od momentu wejscia w 2ycie obecnie obowiazujacego rozporzadzenia w tej sprawie, tj. od
dnia 1 stycznia 2004 r., resort finanséw nie otrzymat sygnatéw, iz okreslona w tym rozporzadzeniu
wysokos¢ minimalnej sumy gwarancyjnej zostata wyznaczona na zbyt niskim poziomie”. Oznacza to, ze
suma gwarancyjna w przypadku komornikéw sadowych nie zmienita sig od 2004 r., tzn. przez okres
ponad 22 lat. Z powyiszego wynika, ze Minister Finanséw, w odniesieniu do innych zawodéw
regulowanych, uzaleznienia minimalng sumy gwarancyjnej od faktycznej szkodowosci. Krajowa
Rada Doradcéw Podatkowych postuluje przyjecie tozsamego podejscia w odniesieniu do ustalenia
minimalnej sumy ubezpieczenia dla doradcéw podatkowych.

W naszej ocenienie konieczne jest tei odniesienie sie¢ do uzasadnienia, ktére odwotuje sie
do minimalnych wysokosci minimalnych sum gwarancyjnych obowigzujacych w zawodach radcéw
prawnych i adwokatéw, sugerujgc konieczno$¢ dostosowania poziomu ubezpieczenia doradcéw
podatkowych do tych standardéw. Specyfika zawodu doradcy podatkowego znaczaco rézni sie od
specyfiki innych zawodéw prawniczych. Doradcy podatkowi $wiadcza zréinicowane ustugi, od
prowadzenia ksigg rachunkowych i biezacego doradztwa dla matych i $rednich przedsiebiorstw oraz
konsumentéw, po obstuge duzych korporacji. Ten szeroki wachlarz ustug i klientéw generuje odmienny
profil ryzyka niz ten charakterystyczny dla radcéw prawnych czy adwokatéw (obstuga korporacyjna /
prowadzenie sporow). W tym kontekscie warto podnies¢ tez, ze w
obszarze istotnej czgsci ustug $wiadczonych przez doradcéw podatkowych, takich jak ustugowe
prowadzenie ksigg rachunkowych, ustawodawca przewiduje adekwatno$é¢ suma ubezpieczenia w

wysokosci 10 000 EUR!?

Koniecznos¢ uzupetnienia OSR o wplyw zmian na matych i érednich przedsiebiorcéw

Nalezy zauwazy¢, ze populacja doradcéw podatkowych jest znacznie mniejsza w poréwnaniu do
innych zawodéw prawniczych, co ma istotny wptyw na dynamike rynku ubezpieczen dla tej grupy
zawodowej. Przed wprowadzeniem skokowego wzrostu sumy gwarancyjnej konieczne wydaje sie
dogtebne przeanalizowanie, w jaki sposob proponowany, gwaftowny wzrost minimalnej sumy
gwarancyjnej wptynie na dostepno$¢ i koszt polis ubezpieczeniowych, zwtaszcza biorac pod uwage, ze

juz w ramach dotychczasowej umowy generalnej, ubezpieczenia dla doradcéw podatkowych byty

' M. Orlicki, Ubezpieczenia obowigzkowe, Warszawa 2011, 5.3.9.4. Zasada ograniczonego zakresu obowigzku
ubezpieczenia.



istotnie droisze niz np. te proponowane w umowie generalnej dla radcéw prawnych. Nagty
wzrost sumy ubezpieczenia moze doprowadzi¢ do istotnego wzrostu obcigzenia finansowego
doradcéw, co jeszcze szczegdlnie istotne biorac pod uwage krétkie vacatio legis planowanych zmian.
Zmiana ta moze znacznie wptynaé na koszty prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez doradcow
podatkowych a tym samym na ceny ustug doradztwa podatkowego i ich dostepnosc. Dlatego tei
konieczna wydaje sie analiza wptywu rozporzadzenia na sektor matych i srednich przedsigbiorcow.
Wynika to z faktu, ze jezeli nie wszyscy to zdecydowana wigkszo$¢ doradcow podatkowych oraz spotek
doradztwa podatkowego nalezy do tej grupy, a zatem nie jest prawidtowe zatozenie zawarte w OSR,
e projekt nie podlega analizie w tej kwestii.

Niezaleinie, w przypadku podjecia przez Ministerstwo Finanséw decyzji o znaczacym
zwiekszeniu minimalnej sumy gwarancyjnej, postulujemy roztozenie planowanych zmian w czasie.

Pozwoli to na monitorowanie reakgcji rynku ubezpieczeri na wprowadzane regulacje.

Wprowadzenie nieréwnosci doradcéw podatkowych wobec firm audytorskich wykonujacych
doradztwo podatkowe

Zwracamy uwage ha powigzanie tematyki bedacej przedmiotem niniejszej opinii z ustawa z dnia
11 maja 2017 r. o biegtych rewidentach, firmach audytorskich oraz nadzorze publicznym (t.j. Dz. U. z
2025 r., poz. 1891 — dalej jako: UoBR). Zgodnie z UoBR firma audytorska jest obowigzana zawrzec
umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej z tytutu wykonywania czynnosci  rewizji
finansowej. Natomiast art. 53 ust. 1UoBR stanowi, ze: ,W przypadku sSwiadczenia ustug lub
prowadzenia dziatalnosci, o ktérych mowa w art. 47 ust. 2, firma audytorska jest obowigzana zawrzed
umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej réwniez z tytutu Swiadczenia tych ustug lub
prowadzenia dziatalnosci”. W katalogu, ktéry wspomniany jest w tym przepisie zawarte s3 réwniez
czynnosci doradztwa podatkowego. Podobnie jak w UoDP, tak rowniez w UoBR zawarty zostat przepis
kompetencyjny art. 53 ust. 6UoBRzgodnie z ktérym minister wiasciwy do spraw instytucji
finansowych, po zasiggnigciu opinii Krajowej Rady Bieglych Rewidentow oraz Polskiej lzby
Ubezpieczen, okresli, w drodze rozporzadzenia, szczegétowy zakres ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej, o ktérym mowa w ust. 1 i 3, oraz minimalng sumg gwarancyjna, biorac w szczegolnosci pod
uwage specyfike wykonywanego zawodu oraz zakres realizowanych zadan.

Obecnie obowiazuje w tym zakresie rozporzadzenie Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 7 listopada
2017 r. w sprawie obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej firmy audytorskiej (Dz.
U. z 2017 r., poz. 2074). Zauwaiy¢ nalezy, ze zgodnie z § 3 pkt 2 ppkt 2 tego rozporzadzenia — w
przypadku, gdy firma audytorska wykonuje réwniez czynnoéci doradztwa podatkowego — suma

gwarancyjna w takim przypadku wynosi niezmiennie 10.000 euro.



Dokonanie zmiany projektowanym rozporzadzeniem wprowadzi wiec stan nieréwnosci wobec
prawa w sytuacji, gdy firma audytorska wykonujaca jednoczesnie czynnosci doradztwa podatkowego
bedzie w uprzywilejowanej pozycji w zakresie obowiazkéw ubezpieczeniowych wobec pozostatych
podmiotéw uprawnionych do wykonywania tychie czynnosci. Zwracamy uwage na potencjalng

niezgodnos¢ takiego stanu rzeczy z prawem unijnym.

3. UWAGI ODNOSNIE DO PODWYZSZONEGO POZIOMU MINIMALNYCH SUM

GWARANCYINYCH DLA PODMIOTOW ZATRUDNIAJACYCH DORADCOW

PODATKOWYCH (§4 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia)
W ocenie Krajowej Rady Doradcéw Podatkowych dyskusyjne pozostaje podwyiszenie minimalnej
sumy gwarancyjnej do 75 000 EUR dla podmiotéw uprawnionych do wykonywania doradztwa
podatkowego, ktére zatrudniaja doradcow podatkowych lub s3 strong umowy cywilnoprawnej z
doradca. Ta kategoria podmiotéw jest niezwykle zréznicowana — obejmuje zaréwno duze kancelarie
doradztwa podatkowego, jak i mniejsze podmioty, dla ktérych zatrudnienie wykwalifikowanego
doradcy podatkowego jest kluczowe, lecz wiaze sie z ograniczonym ryzykiem.
Proponowane podwyiszenie sumy gwarancyjnej moze prowadzi¢ do niepozadanych konsekwencji
rynkowych. Stawia ono podmioty zatrudniajgce przed dylematem: czy ponieéé wyzsze koszty zwigzane
z obowigzkowym ubezpieczeniem wykwalifikowanego doradcy podatkowego (z suma 75 000 EUR), czy
tez zamiast tego zatrudni¢ osobg bez formalnych uprawnieri doradcy podatkowego, dla ktérej
obowiazek ubezpieczenia w ramach tego przepisu nie powstanie, co potencjalnie obnizy koszty
dziatalnosci. Takie rozwigzanie faworyzuje zatrudnianie oséb bez petnych kwalifikacji, tworzac
negatywng zachgte do korzystania z ustug profesjonalnych, wykwalifikowanych doradcéw

podatkowych. Wydaje sie to sprzeczne z deklarowanym celem ochrony intereséw klientéw.

4. UWAGI ODNOSNIE DO PODWYZSZONEGO POZIOMU MINIMALNYCH SUM
GWARANCYJNYCH DLA DORADCOW DZIALAJACYCH W RAMACH PODMIOTOW
NIEUPRAWNIONYCH DO DORADZTWA PODATKOWEGO(§4 ust. 1 pkt 3-4
Rozporzadzenia)
Nie dostrzegamy dostatecznego uzasadnienia dla proponowanego wyiszego poziomu minimalnych
sum gwarancyjnych obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej dla doradcéw
podatkowych zatrudnionych w podmiotach nieuprawnionych do $wiadczenia ustug doradztwa
podatkowego (60 000 EUR / 100 000 EUR). W tym przypadku doradztwo $wiadczone jest w ramach
wewnetrznych struktur lub na rzecz jednego, konkretnego podmiotu. Odpowiedzialnoéé¢ za
ewentualne szkody wynikajace z dziatalnosci doradcy jest w pierwszej kolejnosci i w przewazajacej

mierze regulowana przez stosunek pracy lub indywidualne umowy cywilnoprawne. Strony tych relacji



maja mozliwos¢ precyzyjnego okreslenia zakresu odpowiedzialnoéci oraz wymogu minimalnej sumy
ubezpieczenia.

Niezaleznie od tego zasadne wydaje si¢ pozostawienie podmiotom zatrudniajgcym doradcow
podatkowych / angazujacym ich w ramach uméw cywilnoprawnych swobody w zakresie tego w jaki
sposdb chca oni zarzadzaé ryzykiem zwigzanym ze $wiadczonymi na ich rzeczy ustugami doradcéw
podatkowych. Nie wydaje si¢ by w tym obszarze wprowadzanie paternalistycznych rozwigzan
ustawodawczych, w postaci istotnie podwyzszonych minimalnych sum gwarancyjnych, pozostawato

niezbedne dla ochrony intereséw stron.

5. POZOSTALE UWAGI

e Poddajemy pod rozwage czy § 2 Projektu Rozporzadzenia, ktéry w obecnym brzmieniu
odwotuje sie do ,czynnosci doradztwa podatkowego, o ktérych mowa w art. 2 ust. 1
ustawy z dnia 5 lipca 1996 r. o doradztwie podatkowym” nie powinien odwotywac sig
réwniez do czynnosci wskazanych w ust. 1a. Powyzsze pozwolitoby unikng¢ mogacych
powsta¢ watpliwosci czy ubezpieczenie obejmuje réwniez czynnoséci wykonywane na rzecz
osGb trzecich odpowiedzialnych za zalegtosci podatkowe oraz nastgpcéw prawnych
podatnikéw, ptatnikéw lub inkasentéw w rozumieniu przepisoéw ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. - Ordynacja podatkowa.

s W przypadku utrzymania dotychczasowego podziatu minimalnych sum gwarancyjnych
na réine formy prowadzenia dziatalnosci przez doradcéw podatkowych postulujemy
doprecyzowanie, iz w przypadku jezeli doradca podatkowy podlega ubezpieczeniu z tytutu
réznych form dziatalnosci minimalna suma gwarancyjna jego ubezpieczenia odpowiada
najwyzszej z sum gwarancyjnych wynikajacych z rozporzadzenia. Pozwoli to wyeliminowac
ewentualne watpliwosci odnosnie do obowigzku wielokrotnego ubezpieczenia sig w
przypadku prowadzenia dziatalnosci w réznych formach.

s Zgodnie z par. 5 ust. 2 Rozporzadzenia Jezeli umowa ubezpieczenia OC zostatfa zawarta
przed dniem wejscia w Zycie rozporzqdzenia, a okres, na jaki zostata zawarta, uptywa po
tym dniu, nowg umowe ubezpieczenia OC zawiera sie najpdZniej w ostatnim dniu okresu,
na jaki zostata zawarta ta umowa. Postolujemy doprecyzowanie, iz przepis ten stosuje sig
z zastrzezeniem § 3, ktéry stanowi ze obowigzek ubezpieczenia OC powstaje nie poZniej niz
w dniu poprzedzajgcym dzieri rozpoczecia wykonywania czynnosci doradztwa
podatkowego. Pozwoli to uniknaé sytuacji koniecznosci przedtuzania ubezpieczenia
w sytuacji gdy doradca podatkowy nie bedzie planowat w czasie po zakoriczeniu biezacej

polisy $wiadczenia dalszych ustug.
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