Dnia 22 pazdziernika 2018 r.

Sygn. akt SD 399/14
ORZECZENIE

SAD DYSCYPLINARNY
KRAJOWEJ 1ZBY DORADCOW PODATKOWYCH

Mazowiecki Oddziat Zamiejscowy Sadu Dyscyplinarnego w Warszawie
w hastepujacym sktadzie:

Przewodniczacy - doradca podatkowy Jacek Matarewicz

Sedzia - doradca podatkowy Andrzej Nikonczyk
Sedzia - doradca podatkowy Danuta Mochol-Gumowska
Protokolant - Wioletta Stykowska

Przy udziale zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Katarzyna Feldo

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 pazdziernika 2018 roku sprawy z wniosku Rzecznika
Dyscyplinarnego Krajowej Izby Doradcéw Podatkowych o ukaranie Anny Sumera numer wpisu
obwinionej o czyn:

- polegajacy na niedopetnieniu obowiazku zawarcia umowy ubezpieczenia od odpowiedzialnosci
cywilnej za szkody wyrzadzone przy wykonywaniu czynnosci doradztwa podatkowego w okresie
od 01.01.2012 r. do 31.12.2012 r.
e o0 stanowi naruszenie przepisow art. 44 ust. 1 uodp w zw. z art. 36 pkt. 1 uodp oraz w
zw. z art. 64 ust. la pkt 3 ustawy o doradztwie podatkowym (tekst jednolity: Dz. U. z
2011 r. Nr 41 poz. 213)

orzeka
uzna¢ obwiniong za winng zarzucanego jej czynu tj. naruszenia przepiséw art. 44 ust. 1 ustawy
o doradztwie podatkowym w zw. z art. 36 pkt. 1 ustawy o doradztwie podatkowym oraz w zw. z

art. 64 ust. la pkt 3 ustawy o doradztwie podatkowym i wymierza jej na podstawie art. 64 ust.
2 pkt. 2 kare dyscyplinarna nagany.
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Uzasadnienie

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego wnioskiem o ukaranie z dnia 14 listopada 2014 r. wniost o
ukaranie doradcy podatkowego numer wpisu, Obwinionej o czyn polegajacy na niedopetnieniu
obowiazku zawarcia umowy ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej za szkody wyrzadzone
przy wykonywaniu czynnosci doradztwa podatkowego w okresie od 01.01.2012 r. do 31.12.2012
r. co stanowi naruszenie przepisow art. 44 ust. 1 uodp w zw. z art. 36 pkt. 1 uodp oraz w zw. z
art. 64 ust. la pkt 3 ustawy o doradztwie podatkowym (tekst jednolity: Dz. U. z 2011 r. Nr 41
poz. 213).

Artykut 17 ust. 1 Konstytucji RP stanowi, ze w drodze ustawy mozna tworzy¢ samorzady
zawodowe, reprezentujace osoby wykonujace zawody zaufania publicznego i sprawujace piecze
nad nalezytym wykonywaniem tych zawoddéw w granicach interesu publicznego i dla jego
ochrony. Z tych powodow zawodowe swiadczenie ustug przez zawody zaufania publicznego
oparto na zasadzie wpisu. Zgodnie z ustawg o doradztwie podatkowym Krajowa Rada Doradcow
Podatkowych prowadzi liste doradcow podatkowych i podejmuje decyzje w sprawach wpisu lub
skreslenia z niej.

Podkreslic nalezy, ze doradcy podatkowi tworza samorzad doradcow podatkowych, zwany
Krajowa lzba Doradcow Podatkowych (art. 47 ust. 1 ustawy o doradztwie podatkowym z dnia 5
lipca 1996 r.) Z przynaleznosci do samorzadu zawodowego wynika nadanie osobie wpisanej
przewidzianych ustawa obowiazkow.

Jednym z obowiazkdéw doradcy podatkowego jest zgodnie z art. 44 ustawy z dnia 5 lipca 1996 r.
o doradztwie podatkowym obowiazkowe ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej za szkody
wyrzadzone przy wykonywaniu czynnosci doradztwa podatkowego okreslone w art. 2 ust. 1 tejze
ustawy.

Organem wtasciwym do przeprowadzenia kontroli w zakresie spetnienia tego obowiazku
(zawarcia umowy ubezpieczenia) przez doradcow podatkowych jest Krajowa Rada Doradcéw
Podatkowych (art. 46a UoDP).

Spetnienie tego obowiazku ustala sie¢ na podstawie polisy lub innego dokumentu ubezpieczenia
potwierdzajagcego zawarcie umowy tego ubezpieczenia, wystawionego przez zaktad
ubezpieczen.

Zakres przedmiotowy powyzszego obowigzku precyzuja przepisy wykonawcze okreslone w
rozporzadzeniu Ministra Finansow z dnia 24 lipca 2002 r. w sprawie ogolnych warunkow
obowiagzkowego ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej podmiotow wykonujacych
doradztwo podatkowe (Dz.U. Nr 120, poz. 1023).

Z akt sprawy wynika, ze wobec doradcy podatkowego toczyta sie kontrola ubezpieczenia od
odpowiedzialnosci cywilnej za rok 2012.

Komisja badajaca dokumenty zwiazane ze spetnieniem obowiazku zawarcia umowy
ubezpieczenia przez doradce podatkowego uznata, ze Obwiniona nie spetnita obowiazku
ubezpieczenia.

Odnotowania wymaga, ze cho¢ sprawa dotyczy obowiazkowego ubezpieczenia doradcy
podatkowego od odpowiedzialnosci cywilnej za rok 2012, to jednak ustawa o doradztwie
podatkowym nie zawiera przepisu dotyczacego przedawnienia karalnosci czynu, za ktoéry
postepowanie juz zostato wszczete w terminie.

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekt jak w sentencji.
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Pouczenie
1. Zgodnie z art. 73 ustawy o doradztwie podatkowym od orzeczenia sqdu pierwszej instancji przystuguje
obwinionemu lub Rzecznikowi Dyscyplinarnemu odwotanie do sqdu drugiej instancji w terminie 14 od dnia
doreczenia orzeczenia, wraz z uzasadnieniem
W przypadku wszczecia postepowania wyjasniajgcego na zqdanie Krajowej Rady Doradcéw Podatkowych,
ministra wtasciwego do spraw finanséw publicznych lub Ministra Sprawiedliwosci, odwotanie przystuguje

Krajowej Radzie Doradcéw Podatkowych, ministra wtasciwego do spraw finanséw publicznych lub Ministra
Sprawiedliwosci



