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ORZECZENIE
SADU DYSCYPLINARNEGO
KRAJOWEJ IZBY DORADCOW PODATKOWYCH

1 marca 2023 r.

Matopolski Oddziat Zamicjscowy Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Doradeéw Podatkowych
w Krakowie w nastgpujacym sktadzie:

Przewodniczacy - Anna Nawrot doradca podatkowy

Sedzia - Magdalena Stawinska-Rzemek doradca podatkowy
Sedzia - Joanna Zolna doradca podatkowy

Protokolant - Dorota Zembaczyniska doradca podatkowy

Po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 1 marca 2023 roku sprawy z wniosku Rzecznika Dyscyplinarnego
Krajowej Izby Doradcow Podatkowych o ukaranie doradey podatkowego ;/ numer wpisu

bwinionej o czyn polegajacy na nicnalezytym wykonywaniu obowiazkéw zawodowych doradey
podatkowego w okresie od marca 2019 r.do kwietnia 2021 r.w Chrzanowie okreslonych prawen,
poprzez naruszenie art. 64 ust.1 pkt | w zwiazku z art. 36 pkt 3 Ustawy 1. 0 doradztwie podatkowym z
dnia 5 lipca 1996 roku tj. niewywiazania sie si¢ przez doradce podatkowego z obowiazku regularnego
oplacania skladek czlonkowskich na rzecz samorzadu doradcdw podatkowych — Krajowej Izby
Doradcoéw Podatkowych czego nastepstwem byla zaleglo$é na dzieri 16 czerwcea 2021 na faczng kwote

2005,00 zt.

L. uznaje Obwiniong za winny zarzucanego jej czynu tj. naruszenia art. 64.ust.1 pkt 1 w zwigzku
z art. 36 pkt 3 ustawy o doradztwie podatkowym poprzez nieoptacanie sktadek cztonkowskich
na rzecz samorzadu doradcow podatkowych — Krajowej Izby Doradcéw Podatkowych,w
okresie od marca 2019 roku do kwietnia 2021 roku czego nastepstwem byla zalegtosé na dzien
16 czerwca 2021 r.w tacznej kwocie 2005,00 zt

IL i na podstawie art. 64 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 5 lipca 1996 r. o doradztwie podatkowym

orzeka kare nagany.
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Jezeli wniosek o uzasadnienie wyroku dotyczy tylko nrektdrych czyndw lub niektérych oskarzonych, sad moze
ograniczyc uzasadnienie do czesci wyroku objetych wnioskiem. Jezeli wyrok zostal wydany w trybie art. 343, art.
343a lub art. 387 k.p k. alho jezeli wniosek o uzasadnienie wyroku obeymuje jedynie rozsirzygniecie o karze 1 o
innych konsekwencjach prawnych czynu, sad moze ograniczy¢ uzasadmenie do informacy zawartych w czesciach
3-8 formuiarza. ;

bR Ea_kt_'y’uzhéhé. za 'ud'o'w'o_d:iidn'e_. V)

Czyn przypisany oskaronemu (ewentualnie zarzucany, Jezeli ezynu nie

'LP _ Oskarzony przypisano)

Nieregularne optacanie sktadki cztonkowskiej na rzecz samorzadu doradeow
podatkowych - Krajowej izby Doradcéw Podatkowych, w nastepujgcym okresie:

1. doradca podatkowy | od marca 2019r do kwietnia 2021r, czego nastepstwem byla zaleglo$¢ na dzien
’ . 16 czerwca 20211 na taczng kwotg w 2005zt (art. 36 pkt 3 ustawy z dnia 5 lipca
nrwpisu 1996 1. o doradztwie podatkowym; tekst jednolity: Dz, U, 2020 r., poz. 130)
Przy kazdym czynie wskazad fakty uznane za udowodnione Dowod ' ~ | Nurner karty
-1.Zawiadomienie
Czyn: nieregularne optacanie skladki czlonkowskiej na rzecz KRDP 2 dnia 18
samorzadu doradcéw podatkowych - Krajowe] Izby Doradcéw | czerwca 2021r. 1-5 akta
Podatkowych, w nastepujacym okresie: od marca 2019r do kwietnia 2.Informacja z Dziatu Rzecznika
2021r, czego nastepstwem byta zaleglo$é na tgczng kwote 2005zt Dyscyplinar
. Ksi -
Fakt udowodniony: brak wplat sktadek cztonkowskich w | > ¢90WOSCIKIDPz nego KIDR
poszczegodlnych miesigeach; wykazem wptat
miesigcznych doradey
podatkowego
8 akta
Wezwanie do zaplaty ;
W, zaleglych sktadek z dnia 26 Rzeczm!(a
lipca 2021 r. Dyscyplinar
nego KibP
. 1.2, -Fakty uznane za nieudowodnione .

: e, s © | Gzyn przyprsanyo’ska}'éonemu(ewentua)'m‘ezarzucanx je.?éﬁ czynu nie
Lp. Oskarquy przypisano) . . . e | _ ST




Préy kazdym czynie wskazac fakiy uznane za nieudowodnione -

Dowad Numer karty
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Lp. faktuz pkt 1.7

Dowsd

ZwreZle o powodach uznania dowodu

Zawiadomienie

Dowdd wymienionych w punkcie 1. uznany za wiarygodny z uwagi na
wytworzenie go w ramach zobiektywizowanych procedur to jest
Zawiadomienie Skarbnika Krajowej Rady Doradcow Podatkowych z dnia 18
czerwca 2021 roku jest dokumentem pochodzgcym od uprawnionego organu

1. '?;22;52: samorzgdu zawodowego. Skarbnik KRDP wykonujgc swoje -cbowigzki
: 2021r stuzbowe, bada naliczenia oraz wplaty skladek czionkowskich,
poszczegdlnych doradedéw podatkowych. Po stwierdzeniu nieprawidtowosci
w tym obszarze, kieruje do wiasciwege organu KIDP, tj. Rzecznika
Dyscyplinarnego stosowna informacije.
Informaci Dowdd nr 2, karta kontowa pochodzgca z Dziatu ksiegowosci, obrazuje
jaz . \ . .
Dziatu naliczenia oraz zaplaty sktadek czlonkowskich za poszczegdine okresy
. sktadkowe. Dokurment pormimo, iz nie zostat
Ksiegowosci .
KIDP z podpisany, przekazywany jest korespendencjg wewnetrzng mailowa, bez
2. wykazem moziiwosci ingerencji z zewnatrz. Nie budzi zastrzezen Sadu, co do
_ wplat wiarygodnosci pochodzenia. Z w/w karty wynika, (podobnie jak z Wniosku o
“‘"ZS'?CdZ"VCh ukaranie), iz postepowanie obwinionej cechuje nieregularnosé w optacaniu
oradac i P : .
podatkow‘égo ;ls{[z)ﬂsdek cztonkowskich , czego wynikiem jest zaleglo$é na taczng kwote
zt.
Wezwanie do
zapfaty
zaleglych Dowdd uznany za wiarygodny z uwagi na wytworzenie go w ramach
3. sktadek zdnia | zobiektywizowanych procedur.
26 lipca
2021r.

2 2 Dowody meuwzgledmone przy ustalemu faktow

(dowody, ktore sad uznaa‘ za niewiarygodne oraz memajqce znaczema dla I

ustalema faktow)

Lp faktu z pkt :
17albo12

Dowod

’ Zwreéle o powodach nieuwzg!edhiema _tfowodu




Punkt rozstrzygniecia
z wyroku o

Oskarzony '

Na podstawie art.
64

ust. 1 pkt 1) w
zwigzku z art. 36 pkt
3) Ustawy o
doradztwie

3.1. Podstawa prawna
skazania albo warunkowego

D umorzenia postepowania
zgodna z zarzutem

nr wpisu

doradca podatkowy

podatkowym

ZwigZle o powodach przyjetef kwalifikacji prawnej

Czym wyczerpata dyspozycje art. 36 pkt 3) Ustawy o doradztwie podatkowym

3.2. Podstawa prawna

skazania albo warunkowego
L] umorzenia postepowania

niezgodna z zarzutem

ZwigZle o powadach przyjetej kwalifikacji prawnej

3.3. Warunkowe umorzenie
] postepowania

Zwiezte wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwigZle o powodach warunkOWego'umorzema postepowania

] 3.4. Umorzenie postgpowania

| Zwiezie wyjasnienie podstawy prawnej o.raz‘zmez'le- o poWodach umorzenia postepowania




] 3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwig#le o powodach uniewinnicnia

Punktz wyroku

Punkt !
Oskarzony rozstrzygniecia ggniizgfs“; f}f - Przytoczyé okoficznoscr
z wyroku czyfa uy g S
Sgd Dyscyplinarny uznat kare nagany za adekwatng
do popetnionego ¢zynu. Obwiniona naruszyla
obowigzek wynikajgcy z art. 36 pkt. 3) Ustawy o
Sad doradztwie podatkowym, a nieregularno$é wptat
Dyscyplinarny Obwinionej zgodnie z dokumnentacjg w sprawie
o wystepowata na dzien 16 czerwea 2021r. na taczna
ki kwote w wysoko$ci 2005zt
podstawie art. Na podstawie Sad Dyscyplinarny wymierzajac kare nagany opart sie
64 ust. 2 pkt 2) art, 64 ust. 2 pkt | na zgromadzonych w toku postepowania dowodach,
doradca Ustawy z dnia §2tW32WIEtZ];3] . Bezspornie Obwiniona nie dokonywata regularnych
podatkowy 5 linca 19961 o Usia po wplat na poczet skiadek czlonkowskich, czym
) P : q ;Vyt ! dopuscita do powstania zalegtoéci w wyzej
Ar ypisL doradztwie oradziwie wskazanych okresach.
podatkowym podatkowym Obwiniona nie uczestniczyta w zadnym stadium
R — postepowania, co nalezy ocenié¢ negatywnie, ale nie
' stoi w sprzecznosci z obowigzuigcym prawem.
Doradey karg : Sad wzigl réwniez pod uwage fakt, iz Obwiniona
nagany figuruje w rejestrze ukaranych oraz okolicznosé, iz nie
jesttojej pierwsze przewinienie dyscyplinarne.
¥ Punkt Aol IS
Oskarzony rozstrzygniecia do przypisanego Przytoczy¢ pholicznosci

Z wyroku

ezynu




w tym migjscu sad moze odmesé ste do innych kwesti majacych znaczenie dla rozstrzygniecia,
a niewyfjasnienych w innych czesciach uzasadnienia, w tym do wyjasnienia, dlaczego nie zastosowat okresionej
instytucji prawa karnego, zwlaszcza w przypadku wrioskowania orzeczenia takies instytucji przez strone

Punkt - _ " _
rozstrzygnigcia Przytoczyc okalicznosci
Z wyroku 3 Wi

POUCZENIE

0d niniejszego orzeczenia stuzy odwotanie do sadu drugiej instancji — Wyz2szego Sadu Dyscyplinamego w terminie 14 dni od
dnia doreczenia orzeczenia wraz z uzasadnieniem.




