Sygn. akt WSD 21/19

ORZECZENIE
WYZSZEGO SADU DYSCYPLINARNEGO
KRAJOWEJ IZBY DORADCOW PODATKOWYCH

Warszawa, dnia 20 listopada 2019 r.
Wyzszy Sad Dyscyplinarny KIDP w Warszawie w sktadzie:

Przewodniczacy - doradca podatkowy Alicja Sarna (sgdzia sprawozdawca)
Czlonkowie:

- doradca podatkowy Janusz Cybulski

- doradca podatkowy Michat Ktos

Protokolant - sekretarz WSD Karolina Zebrowska
przy udziale Rzecznika Dyscyplinarnego KIDP

po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2019 roku

sprawy doradcy podatkowego nr  wpisu urodzone;j roku
obwinionej

z art. 36 pkt 2 ustawy z dnia 15 lipca 1996 roku o doradztwie podatkowym (t.j.
DzU. z 2019 r. poz. 283) w zw. z art. 4 ust. 2 Zasad etyki doradcow
podatkowych, tj. niewywigzywania si¢ z obowigzku stalego podnoszenia
kwalifikacji  zawodowych ~w  okresie  rozliczeniowym  2015/2016
na skutek odwotania z dnia 5 czerwca 2019 r. wniesionego przez Rzecznika
Dyscyplinarnego KIDP od orzeczenia Slaskiego Oddziatu Zamiejscowego Sadu
Dyscyplinarnego w Katowicach z dnia 6 lutego 2019 r. sygn. akt SD 251/18

[.  uchyla zaskarzone orzeczenie i umarza postgpowanie;
II. ustala, ze koszty postepowania odwolawczego ponosi Krajowa Izba
Doradcéw Podatkowych.
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UZASADNIENIE

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Doradcéw Podatkowych

ustalil w sprawie stan faktyczny:

1. obwiniony, doradca podatkowy Pani , zostala wpisana na list¢ doradcow
podatkowych w dniu 28 maja 1997 r. na podstawie przepisOw ustawy z
dnia 15 lipca 1996 roku o doradztwie podatkowym (Dz.U. z 2019 r. poz.
283; dalej jako uodp lub ustawa o doradztwie podatkowym) pod
numerem ,

2. wnioskiem Rzecznika Dyscyplinarnego KIDP z dnia 14 maja 2018 r.

obwinionej zostal postawiony zarzut nienalezytego wykonywania
obowigzkéw zawodowych doradcy podatkowego okreslonych prawem
poprzez naruszenie przepiséw art. 36 pkt 2 ustawy o doradztwie
podatkowym w zw. z art. 4 ust. 2 Zasad etyki doradcow podatkowych,
tj. niewywigzywania si¢ z obowigzku statego podnoszenia kwalifikacji
zawodowych w okresie rozliczeniowym 2015/2016 - stan punktéw na
koncie rozliczeniowym w systemie mDoradca wynosit 6 z 32
wymaganych punktéow (k. nr 3-4 akt sprawy SD 251/18),
3.  orzeczeniem Slaskiego Oddzialu Zamiejscowego Sadu
Dyscyplinarnego w Katowicach z dnia 6 lutego 2019 r. sygn. akt SD
251/18 obwiniona zostata ukarana karg nagany (k. nr 44-46 akt sprawy
SD 251/18),

4. Rzecznik Dyscyplinarny KIDP odwotaniem z dnia 5 czerwca 2019 r.
odwotat si¢ od orzeczenia sadu I instancji (k. nr 2-5),

5. z uzyskanej z Biura KIDP informacji nt. statusu wpisu doradcy
podatkowego (k. nr 23) wynika, iz obwiniona zostala prawomocnie
skreslona z listy doradcow podatkowych z dniem 11 pazdziernika 2019
r. na podstawie art. 1 0 ust. 1 pkt 1 uodp.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Doradcéw podatkowych
zwatzyl, co nastepuje:

Zgodnie z przepisami ustawy o doradztwie podatkowym Wyzszy Sad
Dyscyplinarny KIDP (dalej jako WSD KIDP) jest sadem korporacyjnym,
rozpatrujacym w II instancji sprawy dyscyplinarne doradcéw podatkowych (art.
65 ust. 1 uodp). Kognicja tego sagdu obejmuje zatem orzekanie jedynie w
sprawach prowadzonych przeciwko cztonkom KIDP — doradcom podatkowym
a wiec osobom wpisanym na list¢ doradcéw podatkowych.



W zwigzku z tym, 1z obwiniona decyzja Krajowej Rady Doradcow
Podatkowych zostala prawomocnie skreslona z listy doradcéw podatkowych z
dniem 11 pazdziernika 2019 r. na podstawie art. 10 ust. 1 pkt 1 uodp, niniejsza
sprawa statla si¢ bezprzedmiotowa, co 1 na podstawie art. 437 § 2 kpk w
zwigzku z art. 17 §1 pkt 11 kpk i art. 79 ustawy o doradztwie podatkowym
nalezato uchyli¢ zaskarzone orzeczenie i umorzy¢ postgpowanie.

Biorac powyzsze pod uwage Wyzszy Sad Dyscyplinarny KIDP orzekt jak
w sentencji.

O kosztach sadowych orzeczono na podstawie art. 616 § 1 pkt 1 kpk oraz
§ 39 Regulaminu Sadéw Dyscyplinarnych.
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Pouczenie:

Od orzeczenia wydanego przez Wyzszy Sqd Dyscyplinarny przystuguje stronom odwolanie do wlasciwego ze
wzgledu na miejsce zamieszkania obwinionego sqdu apelacyjnego - sqdu pracy i ubezpieczern spolecznych w
terminie 14 dni od dnia doreczenia orzeczenia wraz z uzasadnieniem (art. 75 ustawy z dnia 5 lipca 1996 r. o
doradztwie podatkowym (Dz. U. z 2019 r. poz. 283).






