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Szanowni Czytelnicy,

ydarzenia ostatnich tygodni i miesiecy

sprawily, ze wielu doradcéw podatko-

wych wspomina poprzednie lata z no-

stalgia. Praca doradcy chyba dawno nie
bylo tak trudna i nie wigzala sie z tak duza odpo-
wiedzialnos$cia — kryzys wywotany kolejna, jeszcze
wiekszg falg zachorowan na COVID-19 sprawil, ze to
w rekach doradcéw podatkowych jest los wielu pol-
skich firm, zwtaszcza tych malych i srednich.

W tym trudnym czasie doradcy nie mogg liczy¢
na pomoc panstwa. Legislacyjny ekspres nie tylko nie
wyhamowal, ale wrecz przyspieszyt. Rzadzacy szykuja
kolejne zmiany w prawie podatkowym. Niektére z pro-
ponowanych rozwigzan juz za moment mogga okazaé
sie bardzo dotkliwe dla tysiecy klientéw doradcéw
podatkowych.

Dodatkowo, proces legislacyjny prowadzony
jest czesto bez wlasciwych konsultacji spotecznych

— o czym niedawno informowala Krajowa Izba Do-
radcéw Podatkowych, apelujac do rzadu o umiar w tej
kwestii. Informacje publiczna coraz czesciej zastepu-
ja posty publikowane w mediach spotecznosciowych.
Czasem trudno jest zorientowac sie, co jest oficjalng
informacja, a co zwykla plotka.

Mimo tych ograniczen, nasi autorzy i redakcja
podjeli trud dostarczenia czytelnikom naszego pisma
jak najlepszej wiedzy na temat tego, co nas czeka juz
za kilka miesiecy. Marek Golec i Patryk Piotr Smeda
w jednym obszernym tekscie opisali wszystkie najwaz-
niejsze zmiany, ktére (najprawdopodobniej) czekaja
doradcéw i biznes w 2021 roku. Celowo pisze — naj-
prawdopodobniej — bo nie bedzie dla nikogo pewnie

zaskoczeniem, jesli nasi postowie w ostatniej chwili
zmienig niektére z przepiséw lub w ogdle zrezygnuja
z ich wprowadzenia.

Jednemu z nowych pomystéw — postanowilismy
przyjrzel si¢ blizej. Agnieszka Czernik wzieta na tapet
jeden z flagowych pomystéw rzadu — tzw. ,estoriski
CIT”, sprawdzajac, czy zaprojektowane rozwigzania
faktycznie bedg tak atrakcyjne dla biznesu, jak zapo-
wiadal to sam premier.

Nowe lub planowane rozwigzania podatkowe
z reguly budza wiele emocji i sg obiektem szczegdl-
nego zainteresowania, ale nasi autorzy poruszaja tez
inne tematy, ktére moga by¢ ciekawe dla kazdego
doradcy podatkowego. Pelng liste artykutéw i poru-
szonych zagadnieni znajdziecie Panistwo na stronie
obok. Korzystajac z okazji, chciatbym zaprosié¢ jeszcze
wszystkich Pafistwa do wspdtpracy i wspdttworzenia
Kwartalnika Doradca Podatkowy. Jeste$my otwarci na
nowych autoréw i propozycje tematéw — to Paistwo
wiecie najlepiej jakich, tresci i opisanych zagadnien
najbardziej doradcom podatkowym potrzeba. ‘=

PAwet Prus,
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Zmiany

w podatkach
dochodowych

w2021r.

Podatkowa karuzela prawodawcza nabiera
rozpedu. CIT estonski, spétki komandytowe i (niektére)
spotki jawne opodatkowane CIT, spétki nieruchomosciowe
jako ptatnicy, podwyzszenie limitu uprawniajgcego
do stawki 9% w podatku CIT, istna rewolucja w ryczatcie
ewidencjonowanym, ograniczenia w obnizaniu stawki
amortyzacyjnej, znaczqce ograniczenie ulgi abolicyjne...
To nowe realia podatkowe w 2021 r.

MAREK GOLEC, DORADCA PODATKOWY
PATRYK PIOTR SMEDA, DORADCA PODATKOWY




TEMAT NUMERU

dniu 30 wrzesnia 2020
roku wptynety do Sej-
mu RP dwa rzadowe
projekty ustaw, nie-
zwlocznie w tej samej dacie skiero-
wane do pierwszego czytania, to jest:

1.

Rzadowy projekt ustawy o zmianie
ustawy o podatku dochodowym od
os6b fizycznych, ustawy o podatku
dochodowym od oséb prawnych,
ustawy o zryczattowanym podatku
dochodowym od niektérych przy-
chodéw osigganych przez osoby
fizyczne oraz niektérych innych
ustaw (druk numer 642);

Projekt ten dotyczy uszczelnie-
nia systemu podatku dochodowego
poprzez poszerzenie bazy podmio-
téw opodatkowanych podatkiem
CIT, jak réwniez zmiany w ustawie
o ryczalcie majace na celu zwicksze-
nie atrakcyjnosci opodatkowania
w tej formie oraz poszerzenie gru-
py podatnikdéw, ktérzy beda mogli
z niej skorzystad.

2.

Rzadowy projekt ustawy o zmianie
ustawy o podatku dochodowym od
0s6b prawnych oraz niektérych in-
nych ustaw (druk numer 643);

Projekt ten dotyczy wpro-
wadzenia dwéch alternatywnych
wariantéw opodatkowania tj. sys-
temu wzorowanego na rozwigza-
niu estoriskim wigzacego dochdd
od opodatkowania z kategoriami
prawa bilansowego i polegajacego
na znacznej modyfikacji dotychcza-
sowych zasad opodatkowania; spe-
cjalnego funduszu inwestycyjnego,
ktéry umozliwi podatnikom szyb-
sze rozliczenie amortyzacji $rodkéw
trwalych w kosztach podatkowych
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bez ingerencji w dotychczasowe roz-
liczenia podatkowe.

Powyzsze projekty zmian zo-
staly uchwalone na posiedzeniu
Sejmu w dniu 28 pazdziernika
2020 roku i przekazane do Senatu.

Przyblizenie Czytelnikom
szczegdtéw projektowanych zmian
jest intencja Autordw, a zarazem
przedmiotem niniejszego artykulu.

Oddajac sie analizie wskaza-
nych powyzej projektéw noweliza-
cji trzech ustaw regulujacych na
gruncie polskiego prawodawstwa
podatki dochodowe, autorom towa-
rzyszyly dwie mysli. Pierwsza z nich
to refleksja nad tym, co niegdys ktos
rzekl, ze przeciez praca doradcy
podatkowego musi by¢ taka nudna.
A druga mysl jest wprost wyjeta
z (pesymistycznej skadinad) filozo-
fii Arthura Schopenhauera: ,Swiat
jest moim wyobrazeniem”?, przy
czym bardziej chyba wyobraze-
niem prawodawcy podatkowego niz
moim. Ale unikajac rozwazania rze-
czywistosci nas otaczajacej przez
pryzmat wyobrazenia prawodawcy,
przejdzmy do rzeczy.

Zmian nas oczekujacych jest
bowiem wiele, ponizej usystema-
tyzowanych wedle subiektywnego
odczucia autordéw, ktorzy zapraszaja
do lektury.

1. CIT estonski

W projekcie przewidziane zostaty
dwa alternatywne warianty opodat-
kowania CIT estoriskim, to jest:

I. ryczatt od dochodéw spotek ka-
pitalowych, czyli system wigzacy
dochdéd do opodatkowania z kate-
goriami prawa bilansowego i po-
legajacy na znacznej modyfikacji

podstawowych zasad opodatko-
wania, obowigzujacych w usta-
wie o CIT (zmianie ulega m.in.
moment powstania obowigzku
podatkowego, podstawa opodat-
kowania, stawki podatkowe);

. specjalny fundusz inwestycyjny,
ktéry w sensie ekonomicznym
umozliwia szybsze rozlicze-
nie amortyzacji $rodkéw trwa-
tych w kosztach podatkowych
z uwzglednieniem dotychczaso-
wych (,klasycznych”) zasad opo-
datkowania, obowigzujacych
w ustawie o CIT.

l. Model ryczattu
od dochodéw spétek
kapitatowych

A.Dla kogo?

Opodatkowaniu ryczattem moze
podlega¢ podatnik CIT, jezeli spel-
nia lacznie nastepujace warunki:

1.
taczne przychody z dziatalnosci
osiggniete w poprzednim roku
podatkowym lub wartos¢ §rednich
przychodéw z dziatalnosci, obliczona
na ostatni dzien poprzedniego
roku podatkowego, z okresu
opodatkowania ryczaltem, nie
przekroczyly 100 000 ooo zt liczonych
z uwzglednieniem kwoty naleznego
podatku od towardw i ustug;
2.

mniej niz 50% przychoddw pochodzi:
a) z wierzytelnosci,
b) z odsetek i pozytkéw od wszelkie-

go rodzaju pozyczek,
¢) z czesci odsetkowej raty leasingowe;j,
d) z poreczeni i gwarancji,
e) z praw autorskich lub praw wta-

snosci przemyslowej, w tym z ty-

tutu zbycia tych praw,
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f) ze zbycia i realizacji praw z in-
strumentéw finansowych,

g) z transakcji z podmiotami po-
wigzanymi w rozumieniu usta-
wy o CIT,;

3.

podatnik:

a) zatrudnia na podstawie umo-
Wy 0 prace co najmniej 3 osoby
w przeliczeniu na pelne etaty,
niebedace udzialowcami ani ak-
cjonariuszami tego podatnika,
przez okres co najmniej 300 dni
w roku podatkowym, a w przy-
padku gdy rokiem podatkowym
nie jest okres kolejnych dwuna-
stu miesiecy kalendarzowych —
82% dni przypadajacych w roku
podatkowym, lub

b) ponosi miesiecznie wydatki
w kwocie stanowiacej co naj-
mniej trzykrotnos¢ przecietne-
go miesiecznego wynagrodze-
nia w sektorze przedsiebiorstw
z tytulu wyplaty wynagrodzen
na rzecz zatrudnionych na pod-
stawie umowy innej niz umowa
0 prace co najmniej 3 0sob fizycz-
nych, niebedacych udziatowcami
ani akcjonariuszami tego podat-
nika, jezeli w zwigzku z wyplata
tych wynagrodzen na podatniku
ciazy obowiazek poboru zaliczek
na podatek dochodowy od 0séb
fizycznych i sktadek okreslonych
w ustawie z dnia 13 pazdzierni-
ka 1998 r. 0 systemie ubezpieczen
spolecznych;

4.
prowadzi dziatalno$¢ w formie
sp6tki z ograniczong odpowie-
dzialnoscig albo spétki akcyjnej,
ktérej odpowiednio udziatowcami
albo akcjonariuszami sg wylacznie
osoby fizyczne nieposiadajace praw
majatkowych zwigzanych z prawem
do otrzymania $wiadczenia jako
zaltozyciele (fundatorzy) lub bene-
ficjenci fundacji, trustu lub innego

KWARTALNIK DORADCA PODATKOWY

podmiotu albo stosunku prawnego
o charakterze powierniczym;

5.

nie posiada udziatéw (akcji) w ka-
pitale innej spotki, tytuléw uczest-
nictwa w funduszu inwestycyjnym
lub w instytucji wspdlnego inwe-
stowania, ogétu praw i obowigzkéw
w spolce niebedacej osoba prawng
oraz innych praw majgtkowych
zwigzanych z prawem do otrzy-
mania $wiadczenia jako zatozyciel
(fundator) lub beneficjent fundacji,
trustu lub innego podmiotu albo
stosunku prawnego o charakterze
powierniczym;

6.
nie sporzadza za okres opodatkowa-
nia ryczaltem sprawozdan finanso-
wych zgodnie z MSR na podstawie
ustawy o rachunkowosci;

7.

ztozy zawiadomienie o wyborze
opodatkowania ryczattem, wedtug
ustalonego wzoru, do wtasciwe-
go naczelnika urzedu skarbowego
w terminie do konca pierwszego
miesigca pierwszego roku podat-
kowego, w ktérym ma by¢ opodat-
kowany tym podatkiem.

B. Przedmiot
opodatkowania
Opodatkowaniu ryczattem podlega
dochéd odpowiadajacy wysokosci:

1.

zysku netto wypracowanego w okre-

sie opodatkowania ryczaltem w cze-

$ci, w jakiej zysk ten zostat uchwala

o podziale lub pokryciu wyniku fi-

nansowego netto przeznaczony:

a) do wyplaty udziatlowcom albo
akcjonariuszom (dochéd z tytutu
podzielonego zysku) lub

b) na pokrycie strat powstalych
w okresie poprzedzajacym okres
opodatkowania ryczattem (do-

chéd z tytutu zysku przeznaczo-
nego na pokrycie strat);

2.
ukrytych zyskéw (dochdd z tytutu
ukrytych zyskéw);

3.
wydatkéw niezwigzanych z dziatal-
noscig gospodarcza (dochdd z tytu-
tu wydatkéw niezwiazanych z dzia-
talnoscia gospodarcza);

4.

nadwyzki wartoéci rynkowej sktad-
nikéw przejmowanego majatku
lub wniesionego w drodze wktadu
niepienieznego ponad warto$¢ po-
datkows tych sktadnikéw (dochéd
z tytulu zmiany wartosci sktadni-
kéw majatku) w przypadku taczenia,
podziatu, przeksztatcenia podmio-
téw lub wniesienia w drodze wkta-
du niepienieznego przedsiebiorstwa
lub jego zorganizowanej czesci;

S.
sumy zyskow netto osiggnietych
w kazdym roku podatkowym sto-
sowania opodatkowania ryczattem
w czesci, w jakiej te zyski nie byly
zyskami podzielonymi lub nie zo-
staly przeznaczone na pokrycie
straty (dochéd z tytutu zysku netto)
w przypadku podatnika, ktéry za-
koriczyt opodatkowanie ryczattem;

6.

wartosci przychodéw i kosztoéw pod-
legajacych zgodnie z ustawg o ra-
chunkowo$ci zarachowaniu w roku
podatkowym i uwzglednieniu w zy-
sku (stracie) netto, ktére nie zostaly
uwzglednione w tym zysku (stracie)
netto (dochdd z tytutu nieujawnio-
nych operacji gospodarczych).

C. Podstawa
opodatkowania

Podstawe opodatkowania ryczattem
stanowi:



TEMAT NUMERU

1.
suma dochodu z tytutu podzielone-
go zysku i dochodu z tytutu zysku
przeznaczonego na pokrycie strat
ustalona w miesigcu, w ktérym
podjeto uchwate o podziale lub po-
kryciu wyniku finansowego netto;

2.
suma dochodéw z tytutu ukrytego
zysku i dochodu z tytulu wydat-
kéw niezwiazanych z dziatalnoécia
gospodarczg ustalona w miesigcu,
w ktérym wykonano $wiadczenie
lub dokonano wyptaty lub wydatkuy;

3.
dochéd z tytulu zmiany wartosci
sktadnikéw majatku osiggniety
w miesigcu, w ktérym nastgpito
taczenie, podzial, przeksztalcenie
podmiotéw lub wniesienie wkladu
niepienieznego;

4.
dochéd z tytutu zysku netto osia-
gnietego w roku podatkowym,
w ktérym zakonczylo sie opodat-
kowanie ryczattem.

D. Stawka podatku

Ryczatt wynosi:

1.
15% podstawy opodatkowania
w przypadku matego podatnika;

2.
25% podstawy opodatkowania
w przypadku podatnika innego niz
maty.

Stawki te moga podlegaé obni-
zeniu o pie¢ punktéw procentowych,
czyli odpowiednio do 10% i 20%, je-
zeli podatnik poniesie nakltady in-
westycyjne w odpowiedniej wysoko-
$ci. Niemniej jednak w momencie
rozpoczecia opodatkowania w for-
mie ryczaltu podatnik CIT utraci
uprawnienie do rozliczenia odliczen
od podstawy opodatkowania mie-
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dzy innymi z tytulu darowizn, ulgi
na cele badawczo-rozwojowe, ulgi
na tzw. zte dtugi.

Il. Model specjalnego
funduszu inwestycyjnego
Zgodnie z projektem zmiany ustawy
o CIT podatnicy bedg mogli zalicza¢
do kosztéw uzyskania przychodéw
odpisy na wyodrebniony w kapita-
le rezerwowym specjalny fundusz
inwestycyjny, ktory ma by¢ tworzo-
ny z zyskow osiggnietych w roku
poprzedzajacym rok podatkowy.
Réwnowartos$c pieniezna odpisow
na specjalny fundusz inwestycyjny
powinna trafi¢ na utworzony w tym
celu specjalny rachunek rozliczenio-
wy. Srodki zgromadzone na tym
rachunku rozliczeniowym winny
zosta¢ wydatkowane na wskazane
przez prawodawce cele inwestycyj-
ne w roku nastepujacym po roku,
w ktérym dokonane zostaty odpisy,
z warunkowg mozliwo$cia przedtu-
zenia tego okresu.

2. Spoétki komandytowe
opodatkowane CIT

Zgodnie z projektem poczawszy od
dnia 1 stycznia 2021 roku wszystkie
spotki komandytowe (bez wzgle-
du na wielkoéé ich obrotéw, for-
me prawng ich udzialowcow oraz
stosunki wlascicielskie) majace
siedzibe lub zarzad na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej stang sie
podatnikami podatku CIT. Co ozna-
cza, ze opodatkowanie nastgpi tak
na poziomie wspdlnikéw, jak i sa-
mej spotki komandytowej. Niemniej
jednak, w zwigzku z powszechna
krytyka proponowanego rozwia-
zania przez $rodowiska skupiajace
przedsiebiorcéw, koncentrujaca sie
w szczegolnosci na zbyt krétkim
vacatio legis — na etapie sejmowych
prac legislacyjnych dodano mozli-
wos¢ wyboru przez spétke koman-

dytowa rozpoczecia nowej formy
opodatkowania poczawszy od dnia
1 maja 2021 roku.

Zarazem prawodawca prze-
widzial zwolnienie od podatku dla
komandytariusza, jednakze uzalez-
nione od takich przestanek, ktére
czynig to zwolnienie marginalnym.

Zwalnia sie mianowicie od
podatku kwote stanowiaca 50%
przychodéw uzyskanych przez ko-
mandytariusza z tytulu udziatu
w zyskach w spdlce komandyto-
wej majacej siedzibe lub zarzad na
terytorium Rzeczypospolitej Pol-
skiej, nie wiecej jednak niz 60 coo
zt takich przychodéw uzyskanych
w roku podatkowym odrebnie z ty-
tutu udziatu w zyskach w kazdej ta-
kiej spotce komandytowej, w ktorej
podatnik jest komandytariuszem.

Ale, powyzszego zwolnienia
nie stosuje sie do komandytariu-
sza spotki komandytowej majacej
siedzibe lub zarzad na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, ktory:

1.
posiada bezposrednio lub posred-
nio co najmniej 5% udzialow (akeji)
w spolce posiadajacej osobowosé
prawna lub spétce kapitatowej w or-
ganizacji bedacych komplementa-
riuszem w tej spotce komandytowej

lub

2.

jest cztonkiem zarzadu:

a) spo6tki posiadajacej osobowosé
prawng lub spétki kapitatowe;j
w organizacji bedacych kom-
plementariuszem w tej spdlce
komandytowej lub

b) spétki posiadajacej bezposred-
nio lub posrednio co najmniej
5% udzialéw (akcji) w spdlce
posiadajacej osobowos¢ prawng
lub spétce kapitatowej w organi-
zacji bedacych komplementariu-
szem w tej spétce komandytowe;j,
lub
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Projekt wskazuje, ze objete
opodatkowaniem CIT moga by¢
tylko te spolki jawne, ktorych
przynajmniej jednym z udziatlowcow
jest podmiot niebedacy osoba
fizyczna. Zatem spéitki jawne
wylacznie 0so6b fizycznych
nie sa zagrozenie podwojnym
opodatkowaniem.

3.

jest podmiotem powigzanym w ro-
zumieniu art. 11a ust. 1 pkt 4 usta-
wy o CIT z czlonkiem zarzadu lub
wspoélnikiem spdtki posiadajacej
bezposrednio lub posrednio co
najmniej 5% udziatow (akeji) w spdtce
posiadajacej osobowos¢ prawna lub
spotce kapitatowej w organizacji
bedacych komplementariuszem
w tej spolce komandytowe;.

Jak wida¢, wymogi te czynia
zwolnienie praktycznie niemoz-
liwym do stosowania w praktyce.
Niejako na pocieszenie mozna do-
da¢, ze jezeli spétka komandytowa
bedzie uzyskiwata rocznie przy-
chody nie wyzsze niz wyrazona
w zlotych kwota odpowiadajaca
rownowartosci 2 000 0coo euro, co
do zasady bedzie mogla stosowaé
obnizong 9% stawke podatkowa
w podatku CIT.

Poza tym do dochodéw wspdl-
nikow spotki komandytowej lub
spotki jawnej uzyskanych z udzia-
tu w zyskach takiej spétki, osiggnie-
tych przez te spétki przed dniem,
w ktorym spotki takie staly sie po-

KWARTALNIK DORADCA PODATKOWY

datnikiem podatku dochodowego
od o0séb prawnych, stosuje sie prze-
pisy w brzmieniu obowigzujacym
przed dniem 1 stycznia 2021 roku.

3. Niektore spoétki jawne
opodatkowane CIT

W przeciwienstwie do spotek ko-
mandytowych, zgodnie z projektem
zmian w 2021 roku nie wszystkie
spo6tki jawne stang sie podatnika-
mi CIT. Projekt wskazuje, ze obje-
te opodatkowaniem CIT mogg by¢
tylko te spétki jawne, ktoérych przy-
najmniej jednym z udzialowcow jest
podmiot nie bedacy osoba fizycznga.
Zatem sp6tki jawne wylacznie oséb
fizycznych nie s3 zagrozone podwdj-
nym opodatkowaniem.

Inna bedzie natomiast sy-
tuacja spétek jawnych majacych
siedzibe lub zarzad na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, jezeli
wspOlnikami spo6tki jawnej nie sa
wylacznie osoby fizyczne. W takim
przypadku spétka jawna zostanie
podatnikiem CIT, chyba ze ztozy:

a) przed rozpoczeciem roku ob-
rotowego informacje, wedtug
ustalonego wzoru, o podatnikach
podatku dochodowego od oséb
fizycznych oraz podatku docho-
dowego od o0séb prawnych, po-
siadajacych, bezposrednio lub za
posrednictwem podmiotdw nie-
bedacych podatnikami podatku

ochodowego, prawa do udzia-
tu w zysku tej spotki, o ktérym
mowa odpowiednio w art. 8 ust.
1 ustawy o PIT albo w art. 5 ust. 1
ustawy o CIT, lub

b) aktualizacje tej informacji w ter-
minie 14 dni, liczac od dnia za-
istnienia zmian w przekazanej
informacji,

— do naczelnika urzedu skarbowego
wlasciwego ze wzgledu na siedzi-
be sp6tki jawnej oraz naczelnika
urzedu skarbowego wlasciwego
dla kazdego podatnika osiagaja-
cego dochody z takiej spotki.

Sama informacja bedzie
bardzo szczegdlowa, powielajac
dane ujawnione juz w KRS oraz
CRBR, zawierajgc:

1.

imie i nazwisko lub firme (nazwe),

miejsce zamieszkania lub adres fir-

my, numer identyfikacji podatkowej
oraz wielkosé prawa do udzialu

w zysku spotki jawnej:

a) wspélnika bedacego podatni-
kiem osiggajacym dochody ze
spotki jawnej,

b) osiggajacego dochody z tej spotki
podatnika niebedacego wspdlni-
kiem spoétki jawnej;

2.

nazwe, adres oraz numer identyfika-
cji podatkowej podmiotu niebeda-
cego podatnikiem podatku docho-
dowego, za posrednictwem ktérego
podatnik osiaga dochody ze spétki
jawnej, oraz wielko$¢ posiadanego
przez podatnika prawa do udziatu
w zysku tego podmiotu.
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Niezlozenie przez spotki jaw-
ne, ktérych chociaz jednym z udzia-
fowcéw jest podmiot inny niz osoba
fizyczna, przedmiotowej informacji,
spowoduje wstapienie przez taka
spotke jawna do grona podatnikéw
CIT.

4. Spétki nieruchomoscio-
we jako ptatnicy

Nowela definiuje takze spotke

nieruchomosciowa oznaczajaca

podmiot, inny niz osoba fizyczna

(krajowy, unijny, poza-unijny), obo-

wigzany na podstawie odrebnych

przepiséw do sporzadzania bilansu,

w ktérym:

a) na pierwszy dzien roku podatko-
wego co najmniej 50% wartosci
rynkowej aktywéw stanowita
wartos$¢ rynkowa nieruchomo-
$ci potozonych na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej lub
praw do takich nieruchomosci —
w przypadku podmiotéw rozpo-
czynajacych dziatalnosé,

b) na ostatni dzieri roku poprze-
dzajacego rok podatkowy co
najmniej 50% wartosci bilanso-
wej aktywoéw stanowita wartosé
bilansowa nieruchomosci poto-
zonych na terytorium Rzeczy-
pospolitej Polskiej lub praw do
takich nieruchomosci — w przy-
padku podmiotéw innych niz
okreslone powyzej.

Tak wyodrebniona spétka nie-
ruchomosciowa zostanie obarczona
dodatkowymi obowigzkami:

Po pierwsze platnika, gdyz
spotka nieruchomoéciowa, ktdrej
udzialy (akcje), ogét praw i obo-
wigzkow, tytuly uczestnictwa lub
prawa o podobnym charakterze s3
zbywane, jest obowigzana wptacié
na rachunek wlasciwego urzedu
skarbowego, jako ptatnik, 19% po-
datek od dochodu z tego tytutu,
w terminie do 7. dnia miesigca na-
stepujgcego po miesigcu, w ktdrym
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powstat dochdd, jezeli co najmniej
jedna ze stron transakcji jest pod-
miot niemajacy siedziby lub zarza-
du na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej lub osoba fizyczna niema-
jaca miejsca zamieszkania na tery-
torium Rzeczypospolitej Polskie;.
W przypadku nieposiadania przez
spotke nieruchomosciows infor-
macji o kwocie transakcji, poda-
tek nalezny ustala sie w wysokosci
19% wartosci rynkowej zbywanych
udzialéw (akcji), ogdtu praw i obo-
wiazkéw, tytutu uczestnictwa albo
praw o podobnym charakterze.

Po drugie, spotka nierucho-
mosciowa niemajgca siedziby lub
zarza,du na terytorium Rzeczypo-
spolitej Polskiej jest obowigzana
ustanowi¢ przedstawiciela podat-
kowego, ktérym moze by¢ osoba fi-
zyczna, osoba prawna lub jednostka
organizacyjna niemajgca osobowo-
$ci prawnej, spetniajgca okreslone
warunki i bedgca uprawniona do za-
wodowego wykonywania doradztwa
podatkowego zgodnie z przepisami
o doradztwie podatkowym lub do
ustugowego prowadzenia ksiag ra-
chunkowych zgodnie z przepisami
o rachunkowosci.

W przypadku niedopetnienia
obowiazku ustanowienia przedsta-
wiciela podatkowego spétka nieru-
chomosciowa podlega karze pie-
nieznej w wysokosci do 1 0oo 000 zl.

Sam przedstawiciel podatko-
wy odpowiada z kolei solidarnie
ze sp6tkyg nieruchomosciowy za
zobowigzanie podatkowe, ktdre
przedstawiciel podatkowy rozlicza
w imieniu i na rzecz tego podmiotu.

Jedynie spétki podlegajace
w panstwie cztonkowskim Unii
Europejskiej lub w innym paristwie
nalezacym do Europejskiego
Obszaru Gospodarczego opodatko-
waniu podatkiem dochodowym od
catosci swoich dochodéw bez wzgle-
du na miejsce ich osiggania nie sa
objete obowiazkiem ustanawiania
przedstawiciela podatkowego.

5. Podwyzszenie limitu
uprawniajgcego do stawki
9% CIT

Gwoli przypomnienia, stawka CIT
9% nie znajduje zastosowania dla
przychoddéw z zyskéw kapitato-
wych, tylko dla przychodéw z in-
nych zrédel.

Wyjasnijmy zatem, kto w ra-
mach innych zrédet przychodéw
bedzie mdgl skorzystaé z obnizonej,
9% stawki CIT.

Tymi uprzywilejowanymi pod-
miotami sg podatnicy CIT rozpo-
czynajacy dziatalnos$é gospodarcza
lub mali podatnicy, czyli tacy, u kté-
rych warto$¢ przychodu ze sprzeda-
zy (wraz z kwota naleznego podatku
od towaréw i ustug, innymi stowy
brutto) nie przekroczyta w poprzed-
nim roku podatkowym wyrazonej
w ztotych kwoty odpowiadajacej
rownowartosci 2 0oo ocoo euro.

W 2020 roku, jezeli u matego
podatnika lub podatnika rozpoczy-
najacego w danym roku prowadze-
nie dziatalnoéci kwota przychoddéw
przekroczy wyrazong w zlotych
kwote odpowiadajacg rownowarto-
$ci 1 200 000 euro, podatnicy tra-
ca prawo do obnizonej stawki CIT
w wysokosci 9% w trakcie roku
podatkowego. Co bardzo wazne,
przy takich okolicznosciach przy-
chody za caty rok sg opodatkowane
w stawce 19%, a nie od momentu
utraty prawa do stosowania stawki
obnizone;j.

Prawodawca planuje pod-
wyzszy¢ limit z 1 200 ooo euro do
2 000 000 euro.

Wartym nadmienienia jest, ze
kwota odnoszaca sie do przychodéw
na dany rok, o ktdrej mowa w art.
19 ust. 1 pkt 2 ustawy o CIT, w prze-
ciwienstwie do kwoty definiujacej
malego podatnika jest wyrazona
w wartoéci netto. Ponadto kwote
dotyczaca matego podatnika prze-
liczamy wedlug $redniego kursu
oglaszanego przez NBP na pierwszy

13/2020



dzien roboczy pazdziernika roku
poprzedniego, a kwote z art. 19 ust.
1 pkt 2 ustawy o CIT przeliczamy
wedlug $redniego kursu oglasza-
nego przez NBP na pierwszy dzieri
roboczy roku podatkowego. W obu
przypadkach wyliczong kwote za-
okragla sie do 1 coo zl.

Z powyzszego wynika, ze
w 2020 roku moze mie¢ miejsce sy-
tuacja, w ktérej maty podatnik nie
utraci swojego statusu, osiggajac
przyktadowo przychody w kwocie
1 500 000 euro netto, co jednak spra-
wi, ze zostanie pozbawiony mozliwo-
$ci stosowania obnizonej stawki CIT.

Zgodnie z proponowanymi
zmianami, poczawszy od 2021 roku
taka sytuacja nie zaistnieje. Nato-
miast podatnicy powinni by¢ swia-
domi ryzyka utraty prawa do 9%
stawki CIT w kolejnym roku, nawet
jesli nie nastapi to w danym roku
podatkowym. Tak moze sie zdarzy¢
np. w sytuacji, gdy czynny podatnik
VAT osiagnie przychdd netto w wy-
sokos$ci 1 800 coo euro, a brutto
2 214 ooo euro. W takich okoliczno-
$ciach podatnik nie straci prawa do
nizszej stawki CIT w danym roku
podatkowym, jednakze w kolejnym
roku podatkowym utraci status ma-
tego podatnika, a co za tym idzie —
prawo do 9% CIT.

Tytulem dopowiedzenia wspo-
mnijmy jeszcze, ze podatnik, ktéry
zostal utworzony w wyniku prze-
ksztalcenia, potaczenia lub podzia-
tu, nie moze stosowad obnizonej
stawki CIT. To samo dotyczy spotki
dzielone;.

Co wiecej, z 9% CIT nie sko-
rzystaja podatnicy utworzeni przez
podmioty, ktére w roku podatko-
wym, w ktérym podatnik zostat
utworzony, oraz w roku podatko-
wym bezposrednio po nim nastepu-
jacym, wniosty na poczet kapitatu
podatnika prowadzone przez siebie
przedsiebiorstwo, zorganizowang
cze$¢ przedsiebiorstwa albo sktad-
niki majatku tego przedsiebiorstwa
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o wartosci przekraczajacej tacznie
rownowartos¢ w ztotych kwoty co
najmniej 10 0oo euro w zaokragleniu
do 1000 zt. To samo dotyczy podat-
nikéw wnoszacych tytutem wkladu
do innego podmiotu uprzednio pro-
wadzone przez siebie przedsiebior-
stwo, zorganizowang cze$¢ przed-
siebiorstwa albo sktadniki majatku
tego przedsiebiorstwa.

6. Podwyzszenie
limitow w ryczaicie
ewidencjonowanym

Prawodawca oprdcz podwyzszenia
limitu uprawniajacego do stosowa-
nia obnizonej stawki CIT w wyso-
kosci 9%, planuje znaczaco podwyz-
szy¢ limity w ustawie o ryczalcie.

Z projektu ustawy zmieniaja-
cej wynika, ze od 2021 roku wiecej
podatnikéw podatku dochodowego
od oséb fizycznych niemogacych
dotychczas rozliczad sie ryczaltem
ze wzgledu na zbyt wysokie przy-
chody bedzie moglo optacaé ryczatt
od przychodéw ewidencjonowa-
nych z pozarolniczej dziatalnosci
gospodarczej. Rozliczanie ryczal-
tem bedzie moglo mie¢ miejsce,
jezeli w roku poprzedzajacym rok
podatkowy podatnicy uzyskaliby
przychody z pozarolniczej dziatal-
nosci gospodarczej, prowadzonej
wylacznie samodzielnie, w wyso-
koéci nieprzekraczajacej 2 ooo ooo
euro. To samo dotyczy podatnikéw
uzyskujacych przychody wytacznie
z dzialalnosci prowadzonej w for-
mie spétki cywilnej oséb fizycznych
oraz sp6tki jawnej osdéb fizycznych,
a suma przychodéw wspdlnikéw
spotki z tej dziatalnoéci nie prze-
kroczytaby kwoty 2 coo coo euro.

Z powyzszego wynika, ze li-
mit przychodowy uprawniajacy do
skorzystania z ryczaltu wzrosnie az
osmiokrotnie, tj. z 250 coo euro do
2 000 000 euro, Co sprawi, ze nieco
szersze grono podatnikéw bedzie

moglo rozlicza¢ sie wedlug tej for-
my opodatkowania.

To nie jedyny limit kwotowy
w ryczalcie, ktéry ma ulec podwyz-
szeniu, i na dodatek w o$miokrotnej
wysokosci. Podatnicy rozpoczyna-
jacy prowadzenie dziatalnoéci oraz
podatnicy, ktérych otrzymane przy-
chody z dziatalnosci prowadzonej
samodzielnie albo przychody spotki
—w roku poprzedzajacym rok podat-
kowy — nie przekrocza kwoty stano-
wigcej rownowartos¢ 200 000 euro,
w mysl proponowanych zmian, beda
mogli oblicza¢ ryczalt od przycho-
déw ewidencjonowanych i wptacaé
go na indywidualny numer rachun-
ku podatkowego (mikrorachunek
podatkowy) w terminie do dnia 20
nastepnego miesigca po uplywie
kwartatu, za ktéry ryczatt ma byé
optacony. W przypadku czwartego
kwartatu ryczalt bedzie ulegat uisz-
czeniu na mikrorachunek podatko-
wy, na dotychczasowych zasadach,
przed uplywem terminu okreslone-
go na zlozenie zeznania PIT-28, tj.
do korca lutego nastepnego roku.

Zatem, wedlug projektu usta-
wy zmieniajacej, limit uprawniaja-
cy podatnikéw do wyboru kwartal-
nego ryczaltu wzrasta réwniez az
o$miokrotnie — z 25 ooo euro do
200 000 euro.

7. Prawie wszyscy
prowadzgcy pozarolniczg
dziatalnos¢ gospodarczq
bedqg mogli optacaé ryczatt
ewidencjonowany

Podwyzszenie limitu kwotowego
uprawniajacego do wyboru ryczattu
niewatpliwie sprawi, ze w pewnym
stopniu poszerzy sie krag podatni-
kéw majacych mozliwosé rozlicza-
nia sie wedtug tej formy opodatko-
wania, jednakze co innego wptynie
na mozliwo$¢ wyboru ryczaltu
przez zdecydowana wiekszo$¢é po-
datnikéw podatku dochodowego
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od oséb fizycznych prowadzacych
dzialalnos$¢ samodzielnie lub w for-
mie spétki cywilnej oséb fizycznych
lub spétki jawnej 0séb fizycznych.
Rewolucyjny wptyw na posze-
rzenie grona osob mogacych rozli-
czaé sie w formie ryczattu wynika

z proponowanej zmiany brzmienia

art. 8 ust. 1 pkt 3 ustawy o ryczalcie.

Wskazany przepis okresla przypad-

ki podatnikéw osiggajacych w ca-

tosci lub w czesci przychody z réz-
nych tytutéw, w przypadku ktérych
opodatkowanie w formie ryczaltu
nie ma zastosowania. Aktualnie na-

lezg do nich przychody z:

a) prowadzenia aptek,

b) dziatalnosci w zakresie udziela-
nia pozyczek pod zastaw (prowa-
dzenie lombardéw),

c) dziatalnosci w zakresie kupna
i sprzedazy wartosci dewizowych,

d) prowadzenia pozarolniczej dzia-
talnosci gospodarczej w zakresie
wolnych zawoddw innych niz
okreslone w art. 4 ust. 1 pkt 11,

e) swiadczenia ustug wymienionych
w zalaczniku nr 2 do ustawy,

f) dziatalnosci w zakresie handlu
cze$ciami i akcesoriami do po-
jazdéw mechanicznych.

Przepis art. 8 ust. 1 pkt 3
ustawy o ryczalcie w propono-
wanym brzmieniu wskazuje jedy-
nie na podatnikéw osiggajacych
w caloéci lub w czesci przychody
z tytuhu:

a) prowadzenia aptek,

b) dzialalnosci w zakresie kupna
isprzedazy wartosci dewizowych,

¢) dzialalnoéci w zakresie handlu
czesciami i akcesoriami do po-
jazdow mechanicznych.

Zauwazy¢ nalezy, ze z propo-
nowanej zmiany przepisu przede
wszystkim wynika, ze brak jest

w nim wskazania przychodéw z ty-

tutu $wiadczenia ustug wymienio-

nych w zalgczniku nr 2 do ustawy

o ryczalcie, gdyz prawodawca za-

mierza ten zalacznik uchyli¢. To

wlasnie zalacznik nr 2 stanowi
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Nasuwa sie wniosek, ze poczawszy
od 2021 roku przedstawiciele
wszystkich wolnych zawodow
beda mieli mozliwos$¢ rozliczania
sie z podatku dochodowego od osob
fizycznych wedlug zryczaltowanej
formy opodatkowania.

wykaz wielu ustug, ktérych swiad-
czenie wylgcza podatnika z opodat-
kowania ryczaltem od przychodéw
ewidencjonowanych. Stad mowa
o rewolucyjnej zmianie dajacej
mozliwo$¢ rozliczania sie ryczattem
ogromne;j liczbie podatnikéw.

8. Katalog wolnych
zawodow w ryczatcie
ewidencjonowanym

Nasuwa sie wniosek, ze poczaw-
szy od 2021 roku przedstawiciele
wszystkich wolnych zawodéw beda
mieli mozliwos¢ rozliczania sie
z podatku dochodowego od oséb
fizycznych wedtug zryczattowane;j
formy opodatkowania.

Aktualny katalog wolnych za-
wodow, ktory jest okreslony w art.
4 ust. 1 pkt 11 ustawy o ryczalcie
jest bardzo skromny. Prawodawca
planuje go poszerzy¢ o psychologdw,
fizjoterapeutéw, adwokatdéw, nota-
riuszy, radcéw prawnych, architek-
tow, inzynieréw budownictwa, rze-
czoznawcow budowlanych, bieglych
rewidentdw, ksiegowych, agentéw
ubezpieczeniowych, agentéw oferu-
jacych ubezpieczenia uzupetniajace,
brokeréw reasekuracyjnych, broke-
réw ubezpieczeniowych, doradcéw

podatkowych, doradcéw restruktu-
ryzacyjnych, makleréw papieréw
wartosciowych, doradcéw inwesty-
cyjnych, agentdéw firm inwestycyj-
nych, rzecznikdéw patentowych.

Co wazne, w mysl proponowa-
nej zmiany przepisu art. 4 ust. 1 pkt
11 ustawy o ryczalcie, nie bedzie sta-
nowilo wykluczenia uznania za wol-
ny zaw6d wykonywanie dziatalnosci
na rzecz oséb prawnych oraz jed-
nostek organizacyjnych nieposiada-
jacych osobowosci prawnej albo na
rzecz oséb fizycznych dla potrzeb
prowadzonej przez nie pozarolni-
czej dziatalnosci gospodarcze;j.

Aktualnie wykonywanie dzia-
talnoéci na rzecz podmiotéw go-
spodarczych nie uprawnia przed-
stawicieli wolnych zawodéw do wy-
boru zryczattowanej formy opodat-
kowania.

9. Nowe stawki w ryczalcie
ewidencjonowanym

Proponuje sie¢ zwiekszenie liczby
stawek ryczaltu z 7 do 8. W 2021
roku stawki ryczattu majg ksztatto-
wac si¢ nastepujaco: 17%, 15%, 12,5%,
10%, 8,5%, 5,5%, 3% oraz 2%.
Prawodawca proponuje obni-
zenie stawek ryczattu w przypadku
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Ponadto prawodawca zamierza
uniemozliwi¢ obnizenie
stawek amortyzacyjnych m.in.
w sytuacji rozliczania sie ryczaltem
od przychodow ewidencjonowanych.

niektérych rodzajéw przychodéw.
Jako przyktad mozemy podac przy-
chody osiggane w ramach wolnych
zawoddéw (z 20% do 17%), przycho-
déw opodatkowanych dotychczas
w stawce 17% np. zwigzanych z wy-
dawaniem pakietéw gier kompute-
rowych, zwigzanych z doradztwem
w zakresie sprzetu komputerowego
(z 17% do 15%), ustug zakwaterowa-
nia, wynajmu i dzierzawy samo-
chodéw osobowych (z 17% do 8,5%
lub 12,5% przy przekroczeniu kwoty
przychodu 100 ooo z1).

Odnosnie przyporzadkowania
stawek, dla przykladu, przychody
z tytulu $wiadczenia ustug praw-
nych, rachunkowo-ksiegowych
i doradztwa podatkowego (PKWill
dzial 69), innych niz $wiadczonych
w ramach wolnych zawodéw, beda
opodatkowane w stawce 15%.

Jako dobry krok nalezy uzna¢
mozliwo$¢ rozliczania ryczattem
w ramach dzialalnosci gospodar-
czej ustug wynajmu nieruchomo-
$ci wedtug stawek obowiazujacych
dla tzw. najmu prywatnego, tj. 8,5%
lub 12,5% przy przekroczeniu kwoty
przychodu 100 ooo zl. Niemniej jed-
nak nadal nie bedzie jasnej definicji
dzialalnosci gospodarczej w przy-
padku wynajmu nieruchomosci
i podatnikom trudno, jak dotych-
czas, bedzie ustali¢, kiedy ich najem
bedzie nosil znamiona dziatalnosci
gospodarczej, a co za tym idzie, wy-
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bra¢ wlasciwe zrédlo przychodow.

Stawka 10% dotyczy¢ bedzie
przychodéw w zakresie handlu nie-
ruchomos$ciami na wtasny rachunek
(PKWil 68.10.1).

Ryczaltowg progresja, tj. 8,5%
oraz 12,5% od nadwyzki przycho-
déw ponad 100 ooo zl, objete beda
m.in. przychody zwigzane z wynaj-
mem oraz zakwaterowaniem.

Stawka 8,5% ma dotyczy¢ tych
samych przychodéw, ktérych doty-
czy obecnie, jak rowniez z tytulu
swiadczenia ustug nieprzyporzad-
kowanych do innych stawek.

Nadmienic nalezy, ze ta stawka
majg by¢ opodatkowane m.in. przy-
chody ze $swiadczenia ustug w za-
kresie edukacji (PKWill dzial 8s),
innych niz $wiadczone w ramach
wolnych zawodéw, ktore dotych-
czas nie mogly by¢ opodatkowane
wedlug zryczaltowanej formy.

Nie ulegna zmianie stawki dla
rodzajéw przychodéw opodatkowa-
nych obecnie wedtug stawek 5,5%,
3% lub 2%.

10. Czy ryczatt
ewidencjonowany bedzie
sie optacat?

Skoro wybierajac zryczaltowana
forme opodatkowania, podatnicy
nie maja prawa do pomniejszenia
podstawy opodatkowania o koszty

uzyskania przychodéw, nalezy za-
stanowic sie, czy opodatkowanie ry-
czaltem wedlug zaproponowanych
stawek bedzie korzystne.

Brak mozliwosci uwzglednia-
nia kosztéw uzyskania przychodéw
nie w kazdym przypadku przekresla
optacalno$é ryczattu. Jezeli podat-
nik ma niskie wydatki firmowe, ry-
czalt moze dla niego by¢ atrakcyjny.
Ponadto dla niektérych branz staw-
ki zryczattowanego podatku sg bar-
dzo korzystne. Mamy tutaj na my-
$li m.in. dziatalnos¢ polegajaca na
wykonywaniu robét budowlanych
opodatkowang w stawce 5,5% i wy-
sokomarzowg dziatalno$¢ handlowa
opodatkowana[ w stawce 3%.

Natomiast nie spodziewamy
sie, aby ryczalt byt w obrebie zain-
teresowan przedstawicieli wolnych
zawodéw, gdyz w ich przypadku
stawka ma wynosi¢ 17%, wiec przy
takich okoliczno$ciach najczesciej
korzystniej jest wybraé podatek li-
niowy, a co za tym idzie, mdc rozli-
czaé koszty uzyskania przychodéw
i ptaci¢ 19% podatku od dochodu,
a nie od przychodu.

Aby doradcom podatkowym,
niewykonywujacym dziatalnosci
w ramach wolnego zawodu, ryczalt
w stawce 15% sie oplacal, musza
mie¢ w praktyce znikome koszty
uzyskania przychodéw.

Trudno méwi¢ réwniez o ko-
rzys$ciach wynikajacych z rozlicza-
nia sie ryczattem w przypadku po-
datnikéw zajmujacych sie handlem
nieruchomos$ciami przy zapropono-
wanej stawce 10%. Prog rentownosci
oplacania ryczaltu w stosunku do
podatku liniowego (bez uwzglednie-
nia daniny solidarnos$ciowej) bedzie
mial miejsce przy zwrocie z inwe-
stycji w wysokosci az 111%.

Wynajmujacy nieruchomosci
i osoby $wiadczace ustugi zakwate-
rowania (tzw. najem krétkotermi-
nowy), amortyzujacy swoje budynki
lub lokale wedtug indywidualnych
stawek amortyzacyjnych, prawdopo-
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dobnie tez nie bedg zainteresowani
ryczattem w stawkach 8,5% i 12,5%
od nadwyzki przychodéw ponad
100 000 zt.

11. Ograniczenia
w obnizaniu stawki
amortyzacyjnej

Proponowany przepis art. 22i ust. 8
ustawy o PIT ma na celu uniknie-
cie sytuacji, w ktérych podatnicy
beda obnizali stawki amortyzacyjne
w dziatalnoéci, z ktérej przychody
podlegaja zwolnieniu z opodatko-
wania podatkiem dochodowym.
Ponadto prawodawca zamierza
uniemozliwi¢ obnizenie stawek
amortyzacyjnych m.in. w sytuacji
rozliczania sie ryczaltem od przy-
chodéw ewidencjonowanych.

Dla podatnikéw podatku do-
chodowego od 0séb prawnych pla-
nuje sie dodanie analogicznego
przepisu w ustawie o CIT — art. 161
ust. 8, ktory ma wskazywaé na brak
mozliwosci obnizenia stawek amor-
tyzacyjnych dla srodkéw trwatych
wykorzystywanych przez podatni-
kéw w dziatalnosci, z ktérej docho-
dy podlegajg zwolnieniu z opodat-
kowania podatkiem dochodowym
— w okresie korzystania z takiego
zwolnienia.

Powyzsza zmiana ma miec
zastosowanie do srodkéw trwalych
oraz warto$ci niematerialnych
i prawnych wprowadzonych do
ewidencji po dniu 31 grudnia 2020 1.

12. Wylqczenie mozliwosci
stosowania indywidualnej
stawki amortyzacyjnej po
wykupie z leasingu

Aby podatnik mégl zastosowad in-
dywidualng stawke amortyzacyjna
dla srodkéw trwatych zaliczonych
do grupy 3-6 i 8 KST oraz dla $rod-
kéw transportu, w tym samochodéw
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osobowych, wystarczy jeszcze w 2020
r. wykazaé, ze przed ich nabyciem
byly wykorzystywane co najmniej
przez okres 6 miesiecy. W przypad-
ku budynkow i lokali mieszkalnych
amortyzacja w stawce indywidual-
nej rowniez jest mozliwa, jednakze
te nieruchomosci powinny by¢ wy-
korzystywane przed ich nabyciem
przez okres co najmniej 60 miesiecy.

Poczawszy od 2021 r. niewy-
starczajace bedzie samo wykaza-
nie wykorzystywania tych srodkéw
trwatych przez okresy wskazane
w ustawie. Kryterium okresu po-
zostanie niezmienione, jednakze
sktadniki majatku beda musialy by¢
wykorzystywane przez inny niz po-
datnik podmiot, aby mozliwe byto
zastosowanie indywidualnej stawki
amortyzacyjne;j.

7 powyzszego plynie wniosek,
ze po wykupie przedmiotu leasingu
podatnik nie bedzie méglt amorty-
zowal tego srodka trwatego z za-
stosowaniem indywidualnej stawki
amortyzacyjne;j.

13. Znaczqce ograniczenie
ulgi abolicyjnej

Polscy rezydenci podatkowi osigga-
jacy dochody zagranica, w panstwie,
z ktérym Rzeczpospolita Polska
podpisata konwencje w sprawie uni-
kania podwéjnego opodatkowania,
na podstawie ktdrej stosuje sie me-
tode proporcjonalnego odliczenia,
mogg dotkliwie odczué proponowa-
na zmiane.

Co do zasady, dla podatnikéw
metoda proporcjonalnego odlicze-
nia jest mniej korzystna od metody
wylaczenia z progresja. Idea ulgi
abolicyjnej polegata na odliczeniu
od podatku catej kwoty wynikajacej
z réznicy miedzy obiema metodami,
w przypadku gdy dla rozliczania do-
chodéw z danego paristwa zastoso-
wanie miata metoda proporcjonal-
nego odliczenia.

Innymi stowy w razie wysokiej
réznicy miedzy podatkiem wyliczo-
nym w oparciu o metode propor-
cjonalnego odliczenia a podatkiem
wyliczonym w oparciu o metode
wylaczenia z progresja, podatnicy
dotychczas mogli odliczy¢ catg rdz-
nice od podatku i zaptacié¢ podatek
tak, jakby rozliczali sie wedtug ko-
rzystniejszej metody.

Prawodawca zamierza potozy¢
temu kres. Proponuje, aby odlicze-
nie (ulga abolicyjna) nie przekracza-
to wysokosci kwoty, o ktérej mowa
w art. 27 ust. 1a pkt 1 ustawy o PIT,
tj. 1 360 zl. Powyzszego ogranicze-
nia nie bedzie stosowac¢ sie w przy-
padku dochodéw, ktdre s3 osiggane
z tytulu pracy lub ustug wykony-
wanych poza terytorium ladowym
paristw. Innymi stowy marynarze
beda korzystali z ulgi abolicyjnej
jak dotychczas.

Zakonczenie

Tytulem zakoticzenia autorzy maja
nadzieje, ze powyzsze, zwiezle
przedstawienie proponowanych
zmian w podatkach dochodowych
utatwi kolezankom i kolegom dorad-
com podatkowym zobrazowanie na-
szym Klientom ogromu zmian nas
wszystkich oczekujacych. Z serdecz-
nym zyczeniami, zawsze wszystkie-
go co najlepsze (nie tylko w podat-
kach) w Nowym Roku. ‘==

MaRrek GoLEc,
DORADCA PODATKOWY

PATRYK PIOTR SMEDA,
DORADCA PODATKOWY

1_Arthur Schopenhauer, ,Swiat jako wola
i przedstawienie”, Wydawnictwo Na-
ukowe PWN, Seria: Biblioteka Klasykow
Filozofii.
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isze ten tekst w momencie,

kiedy mamy do czynienia

z projektem ustawy (25

stron wydruku) oraz Uza-
sadnieniem (47 stron wydruku).
W uzasadnieniu czytamy o ko-
nieczno$ci stworzenia podatnikom
podatku dochodowego od oséb
prawnych kolejnej formy opodatko-
wania do wyboru w postaci ryczattu
od dochodéw spoétek kapitatowych
— symetrycznie do oséb fizycznych,
ktére moga corocznie wybieraé
pomiedzy skala podatkowa, podat-
kiem liniowym, ryczaltem od przy-
chodéw ewidencjonowanych czy tez
karta podatkowa.

Proponuje si¢ réwniez Spe-
cjalny fundusz inwestycyjny, jako
kolejng forme ulgi amortyzacyjnej
poprzez przyspieszenie rozlicza-
nia amortyzacji $rodkéw trwatych
w kosztach podatkowych. Obydwa
te warianty miatyby funkcjonowaé
rozlacznie — nie mozna odniesé ko-
rzysci z obydwu.

Wszystko to ma sprzyjaé wzro-
stowi gospodarczemu oraz zachecad
inwestoréw, poprawié¢ plynnos¢,
zdolno$¢ kredytowa i spowodowad
wzrost kapitatéw wlasnych. Opisy-
wane sg pozytywne przyklady Chi-
le, Estonii, Gruzji, Lotwy, Niemiec
i Wegier, ktére mamy nasladowac.
Problem w tym, ze jako$ nie przypo-
minam sobie, aby w czasach PRL-u,
a takze przez ostatnie 31 lat trans-
formacji ustrojowej miliony Pola-
kéw emigrowaty wlasnie w tamtych
kierunkach, z wyjatkiem Niemiec
(ktére maja do zaproponowania je-
dynie wariant drugi, czyli rezerwe
inwestycyjng i to w bardzo ograni-
czonym zakresie), z innych powo-
déw zreszta (najwiekszym magne-
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sem dla Polakéw niezmiennie wy-
daje sie by¢ scisty zwigzek wysokich
zarobkdw ze stabilnoscig i gwaran-
cja bezpieczenistwa, w ostatnim cza-
sie rownowaga miedzy pracg a zy-
ciem prywatnym i wypoczynkiem).
Jezeli za$ chodzi o Chile, to w po-
wszechnej §wiadomosci Polakéw
kojarzy¢ sie ono bedzie z reforma
emerytalna, trzema filarami, OFE,
wprowadzonymi dnia 01/01/1999
r. i wyprowadzonymi po 15 latach,
kiedy wladze zorientowaly sig, jak
wygladaja skutki chilijskiej reformy
emerytalnej po 30 latach w kraju jej
wynalazcéw.

Stawka ryczattu minus
inwestycje?

Zacznijmy niemalze od korica, czyli
od proponowanych zapisdw art. 280
w Oddziale 5 Rozdzialu 6B — Ryczalt
od dochodéw spétek kapitatowych,
ktore zapoznajg nas z wysokoscia
stawek estoriskiego CIT w wersji
polskiej: 15% oraz 25%, zamiast 9%
(maty podatnik oraz podatnik ze
$rednig przychoddw 50 mln z1) i 19%.
Doprawdy, ciezko bedzie doradcom
podatkowym znalez¢ podatnikéw —
przedsiebiorcéw chetnych zaptacié
15% podatek, zamiast 9% podatku,
nawet jezeli uwzglednié réznice
bilansowo-podatkowe, zwlaszcza
jezeli uwzgledni¢ 6 kategorii do-
chodéw wymienionych w projek-
towanym art. 28m. Tym bardziej, iz
wydatkow o charakterze reprezen-
tacyjnym nadal nie bedzie mozna
uznaé za koszty obnizajace podsta-
we opodatkowania.

PRZYKLAD 1.

Maly podatnik postanowit pozo-
staé przy stawce 9%, respektujac
obostrzenia dotyczace kosztéw
uzyskania przychodéw, wynikajace
chociazby z katalogu negatywne-
go zawartego w art. 16 ust. 1 uCIT,
jak réwniez korzystajac z katalogu
przychodéw zwolnionych, zawar-
tym w art. 17 ust. 1 uCIT oraz przy-
chodéw niebedacych przychodami
dla celé6w podatku dochodowego,
wymienionych w art. 12 ust. 4 uCIT.
Dochéd wykazany w zeznaniu CIT
— 8 wynosi 1 000 ooo zh.

9% CIT do zaptaty wynosi:
90 ooo zt.

Maly podatnik postanowit
skorzysta¢ z ryczattu, ptacac poda-
tek wg stawki 15%.

Zysk netto wynidst goo ooo zt.

15% zryczattowany CIT do za-
platy wynosi: 135 ooo zl.

Zatem wybor ryczattu zwiek-
szyl podatnikowi zobowigzanie
w podatku dochodowym od oséb
prawnych o kwote 45 0oo zt (135 000
zl — 90 ooo z).

Obnizenie stawek zryczaltowanych
(15%, 25%) mozliwe jest o 5 punktow
procentowych (art.280 ust. 2), o ile
naktady na cele inwestycyjne pono-
szone przez podatnika w kazdym
dwuletnim okresie wynosily co naj-
mniej 50%, a w kazdym czteroletnim
okresie — 110%. Ulga 5 p.p. zostala tu-
taj powiazana z obowiazkiem kaz-
dego zryczaltowanego podatnika
CIT, zapisanym w art. 28g, polegaja-
cym na ponoszeniu bezposrednich
naktadéw inwestycyjnych o wysoko-
Sci wyzszej 0 15% (minimum 20 0oo
zt) w kazdym dwuletnim okresie
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W przypadku 4-letniej
inwestycji (33%) podatnik
ma obowiazek poinformowa¢
naczelnika urzedu skarbowego
o jej zakresie przed uplywem
dwuletniego okresu inwestycji oraz
roku poniesienia nakladow na cele
inwestycyjne i terminie planowego
zakonczenia inwestycji.

albo 0 33% (minimum 50 ocoo zl)
od wartosci poczatkowej Srodkéw
trwatych, ustalonej na ostatni dzien
roku podatkowego poprzedzajace-
go okres dwuletni lub czteroletni.
Nie chodzi tutaj o wszystkie srodki
trwate, lecz jedynie Srodki trwate
zaliczane do grup 3 — 8 KST, trady-
cyjnie z pominieciem samochoddéw
osobowych, srodkéw transportu
lotniczego, taboru plywajacego
oraz innych sktadnikéw majatku
stuzacych gtéwnie celom osobistym
akcjonariuszy, udziatlowcéw lub ich
rodzin. Naklady inwestycyjne w wy-
sokosci minimalnej — 15% badz tez
w wysoko$ci uprawniajacej do ulgi
w stawce ryczaltowej — 50% musza
stanowi¢ wydatki na nabycie no-
wych fabrycznie srodkéw trwatych
lub wytworzenie srodkow trwatych
lub tez optaty wynikajace z leasingu
finansowego w czesci réwnej spta-
cie wartosci poczatkowej srodkow
trwatych.

W przypadku 4-letniej inwe-
stycji (33%) podatnik ma obowiazek
poinformowac naczelnika urzedu
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skarbowego o jej zakresie przed
uptywem dwuletniego okresu inwe-
stycji oraz roku poniesienia nakta-
déw na cele inwestycyjne i terminie
planowego zakoniczenia inwestycji.

Mamy tutaj do czynienia z ulga
stawkowo-inwestycyjna, stworzono
bowiem $cista korelacje stawki po-
datkowej z poziomem realizowa-
nych inwestycji.

Warunki podyktowane w art.
28g dla srodkéw trwatych przypo-
minaja warunki stworzone w ra-
mach ulg amortyzacyjnych w po-
przednich latach. Nie sg do nich
kwalifikowane nieruchomosci, jak
tez samochody osobowe. Samochdd
osobowy pozostaje zatem wykletym
$rodkiem trwatym, co moze by¢ zja-
wiskiem nieprzettumaczalnym na
jezyki obce potencjalnych inwesto-
réw zagranicznych.

PRZYKLAD 2.

Nawet gdyby podatnik decydujacy
sie na zryczattowany 15% CIT po-
nidst 50% naktady inwestycyjne (za-
miast obowigzkowych, ustawowych

15%), wowczas jego stawka podatko-
wa uleglaby obnizeniu o 5 pp, czyli
do poziomu 10%.

Biorac pod uwage wielkosci
podane w Przyktadzie 1., 10% CIT
do zaptaty wynidsiby:

900 000 zl x 10% = 90 ooo zk.
Zatem kwota podatku zryczattowa-
nego dopiero po uzyskaniu ulgi in-
westycyjno-stawkowej zréwnataby
sie z kwota podatku 9% CIT.

PRZYKLAD 3.

Podatnik wybrat ryczatt od docho-
déw spétek kapitatlowych, poczyna-
jac od 2021 roku.

Dwuletnie okresy wzrostu na-
ktadéw bedg ustalane dla lat 2021
— 2022 w odniesieniu do bazowej
wartosci poczatkowej ustalonej
na dzieni 31/12/2020 r. albo na lata
podatkowe 2022 — 2023 (w odnie-
sieniu do 31/12/2021 ), lub tez na
lata 2023 — 2024 (w odniesieniu do
31/12/2022 1.).

Wariant 4-letni to okres 2021 —
2024 (w odniesieniu do 31/12/20201.)
lub tez zastosowanie rozliczer dwu-
letnich w sposéb powyzej wskazany.
O tym zadecyduje podatnik.

Straty, ulgi, odliczenia

Juz od poczatku XX wieku, a wiec
od 120 lat zyjemy w ciekawych
czasach. W czasach wysoce nie-
pewnych, zaliczyliSmy hiszpan-
ke, teraz zaliczamy COVID-19.
Ulubionym stowem Swiatowej go-
spodarki stato sie stowo: ,elastycz-
nos¢” (w domysle: nieprzewidywal-
nos¢, niepewnos¢ dnia ani godziny).
Obecna pandemia nasila niepew-
nos¢ co do jutra i niewiedze co do
wzrostu gospodarczego i poziomu
wskaznikéw. Jedno mozna prze-
widzie¢ tatwo — wzrastajaca liczbe
przedsiebiorstw, ktore zakoriczg rok
podatkowy 2020, 2021, 2022 ze stra-
ta zamiast zyskiem, a dochodzi¢ do
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poziomu sprzed pandemii (z 2019 1.)
beda przez nastepne 10 lat.

Wyzej wymienione podmioty
raczej nie bedg zainteresowane do-
browolnym odebraniem sobie prawa
do odliczania strat z lat ubieglych,
albowiem wtasnie to oznaczaé be-
dzie wybdr zryczaltowanego, ,eston-
skiego” CIT-u.

Zgodnie z dodanym ust. 7 do
art. 7 ustawy z dnia 15 lutego 1992
r. o podatku dochodowym od 0séb
prawnych (Dz. U. z 2019 t., poz. 865,
z p6zn. zm,; dalej: uCIT) podatnik,
ktéry w latach poprzedzajacych
pierwszy rok opodatkowania ry-
czaltem od dochodéw spétek kapi-
tatowych osiagnal strate ze zrédta
przychodéw i nabyl prawo do jej
odliczenia na podstawie art. 7 ust.
5 uCIT, traci prawo do tego odli-
czenia, poczawszy od pierwszego
roku stosowania tego opodatkowa-
nia. Odzyskaé prawo do odliczenia
straty sprzed lat bedziemy mogli
dopiero po zakoniczeniu stosowania
estoniskiego CIT-u, o ile taka strata
zostala poniesiona nie wczesniej
niz w piatym roku podatkowym
poprzedzajacym ostatni rok tego
opodatkowania.

PRZYKLAD 4.

Zalézmy, ze podatnik CIT - Spétka
z 0.0. ponosita straty w latach podat-
kowych 2015, 2016 i 2017. W latach
2018 — 2019 odnotowala zyski, ale
w zeznaniach podatkowych mogla
pomniejszy¢ swoje dochody podat-
kowe o straty z lat ubieglych i nie
ptaci¢ podatku. Pozostaly czes¢é
strat podatkowych Spétka miata
zamiar odliczaé w latach 2020, 2021
i 2022. Gdyby Spétka wybrata zry-
czaltowang forme opodatkowania,
poczynajac od dnia 1 stycznia 2021,
to wowczas przez okres 4 lat (2021
— 2024) nie bedzie mogta odliczy¢
strat z lat ubieglych. Gdyby powrdé-
cita do poprzedniej formy rozliczeri
z dniem 1 stycznia 2025 roku, to
woéwczas nie bedzie mogta odliczy¢
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strat podatkowych, albowiem piaty
rok poprzedzajacy 2024 rok to rok
2019, w ktorym mielismy do czynie-
nia z zyskami.

PRZYKLAD 5.

Jeszcze gorzej przedstawialaby sie
sytuacja Spétki z 0.0, ktéra do tej
pory — do konica roku 2019 . — gene-
rowata zyski i wykazywata dochody
podatkowe w swoich zeznaniach, na-
tomiast w latach 2020 — 2022 zaczeta-
by ponosi¢ straty. Wybierajac eston-
ski CIT, moglaby w ogdle pozbawié¢
sie prawa do odliczen, a chcac w pel-
ni z tego prawa skorzystaé, bedzie
musiala zaczekaé z wyborem ryczal-
tu do 1 stycznia 2024 roku, gdyz 2022
rok bedzie ,piatym rokiem” wg defi-
nicji z art. 7 ust. uCIT w stosunku
do 2027 roku. Moze takze zadecydo-
wac o odliczaniu strat od dochodéw
w zeznaniach za lata 2023 — 2027 i do-
piero od 1 stycznia 2028 roku wybra¢
ryczalt.

Spétka opodatkowana ryczattem —
zgodnie z dodanym art. 18aa uCIT
— zostanie pozbawiona kolejnych
przystugujacych jej dotychczas praw
podatkowych: ulg, odliczen i daro-
wizn, stosowanych w zeznaniach
podatkowych, zapisanych w art.
18 — 18f uCIT: utraci ona mozliwosé
odliczenia darowizny na cele kultu
religijnego, darowizny na cele wy-
pelniane przez organizacje pozytku
publicznego, koszty kwalifikowane
w ramach ulgi B + R, ulge na zlte
dtugi. Skoro tracimy ulge badawczo-
-rozwojowa, to powstaje pytanie, co
z prawem do 5% CIT — IP BOX zapi-
sanego w art. 24d uCIT, a takze co
z obowigzkiem placenia podatku od
przychoddéw z budynkdw (art. 24b
uCIT)? Nadal trzeba bedzie je pla-
ci¢ i wykazywac ich podstawy jako
odrebne kategorie przychodéw nie-
podlegajace sumowaniu z przycho-
dami opodatkowanymi ryczaltem?

Nie dla wszystkich -
obostrzenia podmiotowe

Art. 28k zaprojektowanego rozdzia-
tu 6B wymienia podmioty, ktore nie
moga wybrac ryczattu od dochoddw
spolek kapitatlowych. Wykluczone
zostaja przedsigbiorstwa finansowe,
wymienione w art. 15¢ ust. 16 uCIT
(m.in. banki krajowe, SKOK-i, firmy
inwestycyjne, instytucje kredyto-
we, zaklady ubezpieczen, zaktady
reasekuracji, fundusze inwestycyj-
ne), a takze instytucje pozyczko-
we, o ktérych mowa w art. 5 pkt 2a
ustawy z dnia 12 maja 2011 r. 0 kre-
dycie konsumenckim. Podatnicy
postawieni w stan upadtosci lub li-
kwidacji oraz podatnicy osiagajacy
dochody zwolnione ze wzgledu na
dziatalno$é gospodarcza prowadzo-
ng na terenie SSE lub dzialalnos¢
gospodarczg okreslong w decycji
o wspieraniu inwestycji (art. 17 ust.
34 lub 34a uCIT) takze znalezli sie
w tej kategorii.

Wazng kategorig zapisang
w art. 28k s3 podatnicy utworzeni
w wyniku polaczenia lub podziatu
badz tez po prostu catkiem nowi
podatnicy utworzeni przez osoby
prawne, osoby fizyczne, jednostki
organizacyjne niemajace osobo-
wosci prawnej wnoszace tytulem
wktadéw niepienieznych na poczet
kapitalu podatnika sktadniki ma-
jatku uzyskane przez te osoby albo
jednostki w wyniku likwidacji in-
nych podatnikow, jezeli te jednostki
albo osoby posiadaly udziaty (akcje)
tychze zlikwidowanych podatnikéw;
wyeliminowano réwniez podmioty
utworzone przez osoby prawne, 0so-
by fizyczne, jednostki organizacyjne
niemajace osobowosci prawnej, je-
zeli w roku utworzenia lub w roku
nastepnym zostato do nich wnie-
sione na poczet kapitatu uprzednio
prowadzone przedsiebiorstwo, zor-
ganizowana cze$¢ przedsiebiorstwa
albo sktadniki majatku tego przed-
siebiorstwa o wartosci wyzszej niz
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Najprawdopodobniej
ustawodawca chce uszczelnic
system podatkowy poprzez
pozbawienie podatnikow
prawa do tworzenia nowych
spotek wylacznie w celach
podatkowych.

rownowartos¢ 10 ooo euro (Sredni
kurs NBP z pierwszego dnia robo-
czego mies. poprzedzajacego mie-
sigc wniesienia sktadnikéw, zaokr.
do 1000 z1) wyliczona z zastosowa-
niem art. 14 uCIT. Wylgczenie mo-
zliwoSci zastosowania estoriskiego
CIT-u dla tych kategorii podatnikéw
potrwa przez rok podatkowy rozpo-
czecia dzialalnosci oraz nastepny
rok podatkowy, najkrdcej przez 24
miesigce.

Kolejna kategoria podatnikéw
wylaczonych z systemu zryczatto-
wanego CIT to podatnicy podzieleni
przez wydzielenie lub tez wnoszacy
wktad do innego podmiotu (takze
na poczet kapitatu) uprzednio pro-
wadzonego przez siebie przedsie-
biorstwa, zorganizowanej czesci
przedsiebiorstwa albo sktadnikéw
majatku tego przedsiebiorstwa
o wartosci wyzszej niz rdwnowar-
tos¢ 10 ooo euro (Sredni kurs NBP
z pierwszego dnia roboczego mies.
poprzedzajacego miesigc wniesie-
nia sktadnikéw, zaokr. do 1000 z})
wyliczonej z zastosowaniem art. 14
uCIT. Te podmioty réwniez nie beda
mogly skorzystaé z ryczattu od do-
chodéw spoétek kapitatowych w roku
podzialu lub wniesienia wkladu

DORADCA PODATKOWY

oraz w roku bezposrednio po nim
nastepujacym, najkrdcej przez 24
miesigce.

Jezeli chodzi o laczenie, po-
dzial podmiotéw i wniesienie do
sp6tki wktadu niepienieznego, to
réwniez podmioty przejmujace lub
otrzymujace wklad niepieniezny zo-
staja wyeliminowane z ryczalttu na
okres minimum 24 miesiecy (liczo-
ny w sposdb opisany powyzej).

Z powyzszych obostrzen ply-
nie wniosek: zadnych aportéw,
w tym takze w formie zorganizo-
wanej (calo$§é przedsiebiorstwa
lub zorganizowana jego czes¢), wy-
tacznie zywa gotdwka, czyli srodki
pieniezne. Najprawdopodobniej
ustawodawca chce uszczelnié sys-
tem podatkowy poprzez pozbawie-
nie podatnikéw prawa do tworzenia
nowych spélek wytacznie w celach
podatkowych, przy czym czesé
sktadnikéw majatku pozostataby
w ,starej” spdlce opodatkowane;j
9% CIT, za$ druga czes$¢ majatku
zostalaby wchlonieta przez nowo
utworzong spotke optacajaca 15%
ryczatt. Dodatkowo mozna mied
wrazenie, iz tego rodzaju obostrze-
nia majg podatnikdéw pozbawi¢
motywacji do skorzystania ze swo-

istej ulgi w podatku VAT dotyczacej
wktadéw niepienieznych w postaci
calosci lub zorganizowanej czesci
przedsiebiorstwa, zapisanej w art. 6
pkt 1) uVAT.

W ramach rozwazan na temat
kategorii podmiotéw warto wspo-
mnie¢ o zdefiniowaniu podmiotéw
powigzanych na potrzeby systemu
zryczattowanego CIT — wielkos¢
udzialéw i praw zostala obnizona
z 25% do 5% (art. 28c planowanego
rodziatu 6B ustawy o CIT). Zatem
w ramach estoriskiego CIT mozna
uzna¢ za podmioty powigzane ta-
kie spotki, ktdre w ramach tradycyj-
nych rozliczen nigdy powiazanymi
nie beda.

Warunki do spetnienia -
obostrzenia przedmiotowe

Wybér ryczattu od dochodéw dla
spotek kapitatowych dotyczy tych
przedsiebiorstw, ktére podlegaja
nieograniczonemu obowigzkowi
podatkowemu (art. 3 ust. 1 uCIT),
a wiec maja siedzibe lub zarzad na
terytorium Rzeczypospolitej Pol-
skiej, podlegajac opodatkowaniu
od calosci swoich dochoddw, bez
wzgledu na miejsce osiaggania, ktére
to spotki tacznie spetniajg warunki
wymienione w art. 28j ust. 1 uCIT:
— osiggnely taczne przychody w po-
przednim roku podatkowym lub
warto$¢ $rednich przychodéw
z dziatalnosci (obliczong na ostat-
ni dzieri poprzedniego roku po-
datkowego z okresu opodatkowa-
nia ryczaltem) nie przekroczyta 50
mln z} z podatkiem VAT (biorac
pod uwage stawke podstawowa
40 605 406,50 zl netto + 23% VAT).
W chwili, kiedy powstaje ni-
niejszy artykul, Ministerstwo Roz-
woju ztozylo uwagi do nowelizacji
ustawy o CIT dotyczacej estoriskie-
go CIT-u, wskazujac na zbyt niski
limit przychodéw uprawniajacy do
zastosowania ryczattu od dochodéw
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spolek kapitatowych. Zdaniem Mi-
nisterstwa limit ten powinien by¢
wiekszy o tyle, by z tej formy opo-
datkowania mogly korzystaé réw-
niez $rednie firmy;

— mniej niz 50% przychoddow (nie-
przekraczajacych 5o mln zt z VAT)
stanowig przychody z wierzytel-
nosci, odsetek i pozytkéw z wszel-
kiego rodzaju pozyczek, z odset-
kowej czesci raty leasingowej,
poreczen i gwarancji, praw au-
torskich, praw wlasnosci przemy-
stowej (takze z tytutu zbycia tych
praw), ze zbycia i realizacji praw
z instrumentéw finansowych oraz
z transakcji z podmiotami po-
wigzanymi, jezeli w ramach tych
transakcji nie jest wytwarzana
warto$¢ dodana pod wzgledem
ekonomicznym lub jest to wartoscé
znikoma.

Najwyrazniej ustawodawcy
chodzi o podmioty prowadzace
faktyczng dziatalnosé, generujace
przychody aktywne; przychody pa-
sywne —jezeli juz w ogdle wystepuja
w danej spélce — to maja stanowié
mniejszos¢. Problem moze wystapic
wowczas, gdy spotka zdecyduje sie
na ryczalt, trwajacy przez 4 lata (np.
2021 —2024) i w latach 2021 oraz 2022
uzyska 10% przychodéw pasywnych
w przychodach ogdétem, w roku 2023

—55% przychoddéw spotki beda stano-

wily przychody pasywne, za$ w roku

2024 — 85% przychoddw bedzie mia-

to charakter pasywny. Oznaczato-

by to koniecznos$¢ wstrzymania sie

z wyborem ryczaltu do momentu,

kiedy spoétka otrzyma splate udzie-

lonych pozyczek wraz z odsetkami,
sprzeda prawa wlasnosci przemy-
stowej oraz instrumenty finansowe.

Ponadto sprzedaz tego rodzaju ak-

tywow moze wigzacd si¢ z nieprzewi-

dzianymi wczesniej obiektywnymi
okoliczno$ciami, sytuacjami nad-
zwyczajnymi (COVID-19), w wyniku
ktérych konieczne byloby szybkie
reagowanie na kraricowo zlg sytu-
acje spotki. Z pomocg przychodzi
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nam ust. 2 art. 28j, wyjasniajac, iz
warunek 50 mln zl oraz 50% ma by¢
spelniony w pierwszym roku opo-
datkowania ryczaltem, czyli w tym
przykltadzie — w roku 2021, jednakze
ten przepis dotyczy wylacznie po-
datnikéw rozpoczynajacych pro-
wadzenie dzialalno$ci. Pamietaé
nalezy takze, iz przy transakcjach
powigzanych na potrzeby ryczattu
mowa jest o 5% udziale, a nie 25%;
— Srednie zatrudnienie wynoszace
minimum 3 pracownikéw, kto-
rzy nie s3 udzialowcami ani tez
akcjonariuszami tego podatnika;
zatrudnienie na podstawie uméw
o prace przeliczane jest na pelny
wymiar czasu pracy, tzn. pracow-
nicy zatrudnieni w niepelnym wy-
miarze czasu pracy uwzgledniani
sa w przeliczeniu na pelne etaty,
np. 3 pracownikow zatrudnionych
na pelen etat lub 6 pracownikéw
zatrudnionych w wymiarze ¥; eta-
tu. Zatrudnienie 3 0s6b, z ktorych
jedna zatrudniona jest w wymia-
rze %, pozostale na pelny etat, nie
spelnia tego wymogu. Ponadto
wymagany poziom $redniego za-
trudnienia musi by¢ utrzymany
przez co najmniej 300 dni w roku
podatkowym (liczonym jako

kolejne 12 miesiecy kalendarzo-
wych) lub 82% dni przypadaja-
cych w roku podatkowym, jezeli
rok ten przyjeto w innym wa-
riancie niz 12 kolejnych miesiecy
kalendarzowych.

Pozostate 65 dni lub 18% to
swego rodzaju rezerwa, przedziat
tolerancji dla rotacji kadrowych,
poszukiwania nowych pracowni-
kéw. Wymog zatrudnienia nie do-
tyczy roku rozpoczecia dziatalnosci
i 2 nastepnych latach, jednakze od
drugiego roku podatnik ma obowig-
zek corocznego zwiekszania zatrud-
nienia o 1 etat;

—jedyne formy organizacyjno-
-prawne dozwolone dla ryczattu
to spétka z ograniczona odpo-
wiedzialnoscig lub spétka akcyj-
na, ktérych udzialowcami lub
akcjonariuszami sg wylacznie
osoby fizyczne, nieposiadajace
praw majatkowych zwiazanych
z prawem do otrzymania $wiad-
czenia jako zalozyciele (funda-
torzy) lub beneficjenci fundacji,
trustu lub innego podmiotu albo
stosunku prawnego o charakterze
powierniczym.

Zatem spdtki komandytowo-
-akcyjne pomimo, iz sg podatnikami

Przy czym czes¢ skladnikow
majatku pozostalaby w ,starej”
spolce opodatkowanej 9% CIT,

za$ druga cze$¢ majatku

zostalaby wchlonieta przez nowo
utworzona spolke oplacajaca
15% ryczalt.
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CIT, nie moga by¢ objete ryczattem,
gdyz nie sg spotkami kapitatowy-
mi. Ponadto wyeliminowane zosta-
ty spétki kapitatowe, ktore wsrod
swoich udzialowcow/akcjonariuszy
maja nie tylko osoby fizyczne, ale
réwniez spoltki z o.0., SA, fundacije,
stowarzyszenia, spotki osobowe
(jawna, komandytowa, partnerska,
komandytowo-akcyjna). Dodatko-
wymi restrykcjami zostali objeci
udzialowcy lub akcjonariusze, kté-
rzy nie moga by¢ beneficjentami
pewnych wymienionych wyzej in-
stytucji ani posiadac pewnych praw
majatkowych. Dodatkowo osoby te
zostaly objete inwigilacja, zapisana
w czesci dotyczacej obowigzkdw in-
formacyjnych, a doktadniej w art.
28s. W spolce z 0.0, rozliczajacej sie
w sposéb tradycyjny, placacej 9%
CIT, udzialowiec nie musi ttuma-
czy¢ sie Zarzadowi, Radzie Nadzor-
czej, generalnie: Spolce ze swojego
majatku i wszelkich jego sktadni-

kéw (nieruchomosci, ruchomosci,
lokat, papieréw wartosciowych,
praw majatkowych i do otrzyma-
nia Swiadczenia). Majatek, prawa
i przywileje oraz nalezne swiadcze-
nia udziatowca sa jego prywatng
sprawa, z czego nie musi thumaczy¢
si¢ podmiotom, w ktérych posiada
udzialy. Natomiast w spélce z 0.0,
placacej 15% ryczalttowy CIT, osoba
fizyczna bedaca udziatlowcem lub
akcjonariuszem musi ztozyc¢ podat-
nikowi (Spodtce) oswiadczenie — we-
dlug wzoru — o podmiotach, w kté-
rych posiada bezposrednio lub po-
$rednio co najmniej 5% udzialow
w kapitale, ogétu praw i obowigz-
kéw (zatem réwniez udziatowcy be-
dacy wspélnikami spétek jawnych,
komandytowych), tytutéw uczest-
nictwa w funduszu inwestycyjnym,
instytucji wspdlnego inwestowa-
nia lub innych praw majatkowych
zwigzanych z prawem do otrzy-
mania $wiadczenia jako zatozyciel

Doradca podatkowy,
chcac przedstawic¢ klientowi
nowa forme opodatkowania,
najprawdopodobniej bedzie musial
zaczac od poinformowania
o koniecznosci zorganizowania
spotkan z udzialowcami,
akcjonariuszami oraz uzyskania
ich zgody na nowe obowiazki
i uyjawnienie majatkow.
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(fundator) lub beneficjent fundacji,
trustu lub innego podmiotu albo
stosunku prawnego o charakte-
rze powierniczym. Oswiadczenie
to nalezy sktadaé corocznie — do
korica pierwszego miesigca roku
podatkowego spétki (najczesciej
do 31 stycznia; rok podatkowy toz-
samy z rokiem kalendarzowym),
a w sytuacji kazdorazowej zmia-
ny w trakcie roku podatkowego —
w terminie 14 dni od zaistnienia
tych zmian. Zatem udzialowcom
dochodzg obowiazki o charakterze
informacyjnym wobec spétki, i to
obowigzki, ktére bedg musieli wy-
pelnia¢ kilkadziesiat razy w roku —
w zalezno$ci od czestotliwosci tych
zmian. Kopia tego oswiadczenia —
na zagdanie — zostanie przekazana
przez spotke naczelnikowi urzedu
skarbowego wlasciwego dla podat-
nika (sp6tki) lub naczelnika urzedu
skarbowego wtasciwego dla osoby
fizycznej — udzialowca/akcjonariu-
sza. Obowiazek zapisany w art. 28s
pokazuje nam wlasciwg kolejnos¢
dziatan. Doradca podatkowy, chcac
przedstawi¢ klientowi (doktadniej:
prezesowi zarzadu spo6tki) nowa
forme opodatkowania, najpraw-
dopodobniej bedzie musiat zacza¢
od poinformowania o konieczno-
$ci zorganizowania spotkan (w tym
przypadku najlepiej indywidual-
nych) z udzialowcami, akcjonariu-
szami oraz uzyskania ich zgody na
nowe obowiazki i ujawnienie ma-
jatkdw. Tym bardziej, iz nieztoze-
nie o$wiadczenia, o ktérym mowa
w art. 28s uCIT, bedzie pociggac za
soba odpowiedzialnos¢ karno-skar-
bowa w postaci dodanego art. 56e
kodeksu karnego skarbowego, na
podstawie ktérego osobie fizycz-
nej, bedacej udzialowcem lub ak-
cjonariuszem, bedzie grozita kara
grzywny do 720 stawek dziennych
lub kara grzywny za wykroczenie
skarbowe w przypadku mniejszej
wagi. Penalizowane bedzie réwniez
zlozenie o$wiadczenia po termi-
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nie — np. w ciagu 15 dni od zmiany
struktury udziatéw w spélce oso-
bowej lub przystapienia do nowej
sp6tki osobowej oraz podawanie
danych niezgodnych ze stanem
rzeczywistym;

— réwniez sam podatnik, a wiec
sama spotka z 0.0. lub SA nie moze
posiada¢ udziatéw (akcji) w kapi-
tale innej spotki, tytuléw uczest-
nictwa w funduszu inwestycyjnym
lub instytucji wspdélnego inwesto-
wania, ogétu praw i obowiazkéw
w spolce niebedacej osoba praw-
na oraz innych praw majatkowych
zwigzanych z prawem do otrzy-
mania $wiadczenia jako zatozyciel
(fundator) lub beneficjent fundacji,
trustu lub innego podmiotu albo
stosunku prawnego o charakterze
powierniczym.

Powyzszy wymog oznacza, iz
spotka z o.0. nie tylko wérdd swoich
udzialowcéw nie moze mieé spotek
z 0.0, spotek akcyjnych, spotek jaw-
nych i komandytowych. Spétka z o.o.
nie moze by¢ udzialowcem innych
spotek z 0.0, spétek akcyjnych, nie
moze by¢ wspdlnikiem spodtek jaw-
nych, partnerskich, komandytowych,
komandytowo—akcyjnych. Zatem
spotka z o.0., ktdora korzysta z es-
toniskiego CIT, nie moze by¢ komple-
mentariuszem. Komandytariuszem
i akcjonariuszem réwniez nie;

— Spétki opodatkowane zryczatto-
wanym CIT nie moga sporzadzaé
sprawozdan zgodnie z MSR (emi-
tenci papieréw wartosciowych,
jednostki wchodzace w sktad gru-
py kapitatowej — art. 45 ust. 1ai 1b
ustawy o rachunkowosci);

— Spétki wybierajac ryczaltt, musza
ztozy¢ zawiadomienie o tym wy-
borze — wedtug ustalonego wzoru
— do naczelnika urzedu skarbowe-
go do konca pierwszego miesigca
roku podatkowego, ktéry ma by¢
opodatkowany tym podatkiem
(najczesciej do 31 stycznia; gdy rok
podatkowy jest tozsamy z rokiem
kalendarzowym).
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Dochéd

Dochéd podlegajacy opodatkowa-
niu ryczaltem sktada sie 6 kategorii
przychodow.
1.

Zysk netto wypracowany w okresie
opodatkowania ryczattem w czesci,
w jakiej zysk ten zostal uchwala
o podziale lub pokryciu wyniku
finnasowego netto przeznaczony:
— do wyptaty udziatowcom/akcjo-

nariuszom (dochdd z tytutu po-

dzielonego zysku) lub
— na pokrycie strat powstatych

w okresie poprzedzajacym okres

opodatkowania ryczattem (do-

chéd z tytutu zysku przeznaczo-

nego na pokrycie strat).

Jak widaé, opodatkowanie
ryczaltem zmodyfikuje nie tylko
stawke podatkowa, nie tylko wpro-
wadzi nowe wymogi i wymusi nowe
ulozenie relacji z udzialowcami/
akcjonariuszami, ale takze zmia-
ne podejmowania uchwatl podczas
Zwyczajnych Zgromadzen Wspdl-
nikéw. Dotychczas przyzwyczajeni
bylis$my — ze wzgledéw oczywistych
— iz obowiazek podatkowy powsta-
nie w wyniku dochodu z tytulu
podzielonego zysku. Teraz réwniez
obowiazek zaptaty co najmniej 15%
ryczaltu powstanie w wyniku prze-
znaczenia dochodu na pokrycie
strat lat ubieglych, co jest zbiezne
z zapisami ustawy omawianymi juz
wczesniej, pozbawiajacymi prawa
do odliczenia strat lat ubieglych:
nie mozna strat odlicza¢ od docho-
du, celem obnizenia podatku i nie
mozna dochodem pokrywa¢ strat
bez koniecznoéci opodatkowania.
Przepis ten stosujemy tak-

ze w przypadku zaliczek na po-
czet przewidywanej dywidendy
wyplaconej zgodnie z odrebnymi
przepisami.

2.
Ukryte zyski (dochdd z tytutu ukry-
tych zyskow).

Definicja ukrytych zyskéw
zawiera takie kategorie, jak $wiad-
czenia pieniezne, niepieniezne, od-
platne, nieodptatne lub czesciowo
odptatne wykonane w zwiazku
z prawem do udzialu w zysku inne
niz podzielony zysk, ktérego benefi-
cjentem — bezposrednio lub posred-
nio — jest udziatowiec, akcjonariusz
lub podmiot powigzany posrednio
lub bezposrednio z podatnikiem
(sp6tka), akcjonariuszem lub udzia-
fowcem (pamigtajmy, ze powigzania
zaczynaja sie od 5%, a nie 25%):

— kwoty pozyczek (kredytow) udzie-
lone przez podatnika (spotke)
udzialowcowi, akcjonariuszowi,
podmiotowi powigzanemu z ak-
cjonariuszem lub udzialowcem
oraz odsetki, prowizje, wynagro-
dzenia i oplaty od pozyczek (kre-
dytéw) udzielonych przez te pod-
mioty podatnikowi (przez udzia-
towcédw, akcjonariuszy, podmioty
z nimi powigzane na rzecz spotki).
Wyjatek stanowia kwoty pozyczek
(kredytow) zwrdconych przez po-
datnika (sp6tke) udzialowcowi,
akcjonariuszowi, podmiotowi po-
wigzanemu z tym akcjonariuszem
lub udziatowcem, z wylaczeniem
prowizji, odsetek, optat i wyna-
grodzen, ktére s opodatkowane,

— Swiadczenia wykonane na rzecz
fundacji rodzinnej lub prywatnej,
podmiotu rdéwnowaznego
takiej fundacji lub na rzecz
przedsiebiorstwa prowadzonego
przez taka fundacje albo podmiot
lub na rzecz beneficjentéw takiej
fundacji lub podmiotu albo na
rzecz trustu lub innego podmiotu
badz tez stosunku prawnego
o charakterze powierniczym,

—nadwyzka wartoséci rynkowej
transakcji okreslonej zgodnie
z art. 11c uCIT ponad jej ustalong
cene tej transakcji,

— nadwyzka zwrdconej przeliczonej
na zlote z dnia zwrdcenia dopta-
ty wniesionej do spétki zgodnie
z odrebnymi przepisami ponad
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kwote wniesiong przeliczong na
zlote wedtug dnia faktycznego jej
wniesienia,

— wyptacone z zysku wynagrodze-
nie z tytulu umorzenia udziatu
(akcji) lub ze zmniejszenia ich
wartosci,

— réwnowarto$é zysku przeznaczo-
nego na podwyzszenie kapitatu
zaktadowego

Podatnicy CIT przyzwyczajeni
byli do art. 12 ust. 4 pkt 4) uCIT, iz
do przychoddéw nie zaliczano przy-
chodéw na utworzenie lub podwyz-
szenie kapitalu zaktadowego. Tutaj
podwyzszenie kapitatu zaktado-
wego w wysokosci rownowarto-
$ci zysku uznajemy za przychody
opodatkowane,

— darowizny, ofiary i prezenty wszel-
kiego rodzaju

Jak wida¢, darowizn nie tylko

nie odliczymy w zeznaniu podat-
kowym, pomniejszajac w ten spo-
séb podstawe opodatkowania, ale
zakwalifikujemy je (zaksiegujemy)
jako przychody i opodatkujemy je.
To samo z ofiarami i prezentami
wszelkiego rodzaju — czy takze pre-
zentami o malej wartosci w rozu-
mieniu uVAT? To oznaczaloby nie
tylko skrupulatne prowadzenie listy
(list) obdarowanych, ale i zatozenie
analityki w ramach specjalnego
nowo zatozonego konta rozrachun-
kowego, nazwanego np. "Rozrachun-
ki z obdarowanymi”,

— wydatki na reprezentacje

Podatnicy, ktérzy mogli mieé
nadzieje, iz wybierajac ryczalt, po-
zbeda sie czasochtonnego i ucigzli-
wego obowiazku wyliczania réznic
bilansowo-podatkowych, jak réw-
niez analizowania katalogu nega-

tywnego zawartego w art. 16 ust. 1

uCIT, beda musieli potraktowac
wydatki na reprezentacje jako przy-
chody podlegajace opodatkowaniu.

Ukrytych zyskéw nie stano-
wig wynagrodzenia z tytutu uméw
o prace, jak réwniez z tytulu powo-
tania, uméw zlecenia i o dzieto oraz
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kontraktéw menedzerskich, zasit-
kow pienieznych z ubezpieczenia
spotecznego wyptacanych przez
zaklad pracy, ale tylko do tgcznej
wysokosci 5-krotnosci przecietnego
miesigcznego wynagrodzenia w sek-
torze przedsiebiorstw oraz piecio-
krotnosci $redniego wynagrodze-
nia przez spétke z tytuléw umowy
o prace, zlecenia i o dzieto, kontrak-
tow menedzerskich, powotania, za
kazdy miesiac roku podatkowego.
Kategorig pozostajacg poza zy-
skami ukrytymi pozostang réwniez
wydatki i odpisy amortyzacyjne oraz
odpisy z tytulu trwalej utraty warto-
Sci, zwigzane z uzywaniem samocho-
déw osobowych, §rodkéw transportu
lotniczego taboru ptywajacego oraz
innych sktadnikéw majatku:

— w pelnej wysokosci — jezeli s3 wy-
korzystywane wylacznie na cele
dziatalno$ci gospodarczej,

— w wysokosci 50% — jezeli nie sa
wykorzystywane wylacznie na
cele dziatalnosci gospodarcze;.

3.

Wydatki niezwigzane z dzialalno-
$cig gospodarczg (dochdd z tytutu
wydatkéw niezwigzanych z dziatal-
noscig gospodarcza).

Najprawdopodobniej w zakla-
dowym planie kont nalezy wpro-
wadzi¢ dodatkowe rozréznienie
— oprécz dotychczasowej analityki
KUZP i NKUZP w ramach trady-
cyjnego CIT — podzial analityczny
na wydatki-DG oraz wydatki-NDG.

4.

Nadwyzka warto$ci rynkowej sktad-
nikéw przejmowanego majatku lub
wniesionego w drodze wktadu nie-
pienieznego ponad wartos$¢ podat-
kowg tych sktadnikéw (dochdd z ty-
tulu zmiany wartosci sktadnikow
majatku) — w przypadku taczenia,
podziatu, przeksztalcenia podmio-
tow lub wniesienia w drodze wkta-
du niepienieznego przedsiebiorstwa
lub jego zorganizowanej czesci.

Warto$¢ te wyliczamy zgodnie
z art. 14 ust. 2 uCIT (papiery warto-
sciowe, sktadniki majatku, z prze-
niesieniem ktorych nie wigze sig
zmiana istotnych ekonomicznie
funkcji, aktywéw i ryzyk), a w po-
zostalych przypadkach stosujemy
art. 11c uCIT.

5.

Suma zyskéw netto osiagnietych
w kazdym roku podatkowym sto-
sowania opodatkowania ryczalttem
w czesci, w jakiej te zyski nie byly
zyskami podzielonymi lub nie zosta-
ly przeznaczone na pokrycie straty
(dochdd z tytutu zysku netto) — do-
tyczy podatnikow, ktérzy zakonczyli
opodatkowanie ryczattem.

W tym miejscu mamy do czy-
nienia z typowym przykladem przy-
musowego uszczesliwiania na site
podatnikéw CIT oraz ich udzialow-
coéw poprzez wprowadzanie nowych
narzedzi i systemdéw podatkowych
przezwyciezajacych trudnosci,
z ktérymi spétki oraz ich udzia-
towcy, akcjonariusze juz dawno
poradzili sobie samodzielnie. Ot4z
podatnicy kilkadziesigt lat temu
stworzyli wlasny estoniski CIT w ra-
mach obowigzujgcego prawa, pole-
gajacy na podejmowaniu uchwaty

— podczas ZZW — o przeznaczeniu
zysku netto na kapital zapasowy.
To posuniecie zaspokajato nie tylko
potrzebe korzysci podatkowej (brak
podwdjnego opodatkowania), ale
przede wszystkim potrzebe inwe-
stycyjng (pozwalato zorganizowaé
rezerwy na planowane zakupy srod-
kéw trwatych, wartoéci niematerial-
nych i prawnych oraz dalszy rozwéj
firmy) oraz potrzebe oszczedno$cio-
wa (gromadzenie rezerw na wypa-
dek trudnosci w spdlce, réwniez
kryzysu gospodarczego). Rozwig-
zanie to dawato poczucie swobody
i elastycznosci — podatnik CIT nie
byt zwigzany przedmiotem zaku-
péw inwestycyjnych, ani terminem
tych zakupdw. Przeznaczenie zysku
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na kapital zapasowy nie oznaczato
réwniez 3-letniego zamrozenia pra-
wa do ulg amortyzacyjnych, o czym
czytamy w dodawanym ust. 1the art.
15 uClIT, zgodnie z ktérym odpisy
dokonane na fundusz utworzony na
cele inwestycyjne mozna zaliczy¢ do
kosztéw uzyskania przychoddw nie
wczesniej niz 24 miesigce od zakon-
czenia stosowania tego opodatko-
wania (od zakoriczenia stosowania
ryczaltu). Zatem szczegdlne rozli-
czenia odpisdéw na fundusz bedzie
mozliwe dopiero od trzeciego roku
podatkowego nastepujacego po
ostatnim roku stosowania ryczattu.
Dodatkowo jeszcze fundusz ten ma
by¢ utworzony na wyodrebnionym
rachunku w BGK, srodki te muszg
pochodzi¢ z zysku osiagnietego za
rok poprzedzajacy rok podatkowy
(nie z kapitaléw rezerwowych, zapa-
sowych), zgromadzone $rodki maja
by¢ wydatkowane najpdzniej w roku
podatkowym nastepujacym po roku,
w ktérym dokonano odpisu (projek-
towany art. 15 ust. thb uCIT).
Wybierajgc zryczattowany sys-
tem, nalezy liczy¢ sie z potraktowa-
niem zyskéw przeznaczonych na
kapitaty zapasowe jako przychodow
opodatkowanych spétki.

6.

Warto$¢ przychoddw i kosztéw pod-
legajacych zgodnie z ustawa o ra-
chunkowosci zarachowaniu w roku
podatkowym i uwzglednieniu w zy-
sku (stracie netto), ktére nie zostaly
uwzglednione w tym zysku (stracie)
netto (dochdd z tytul nieujawnio-
nych operacji gospodarczych).

Podstawa opodatkowania

Podstawe opodatkowania ryczattem
zdefiniowano w art. 28n planowane-
go rozdziatu 6B uCIT i sklada sie
ona z 4 elementdw:
— sumy dochodéw z tytutu podzielo-
nego zysku i dochodu z tytutu zy-
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Wybierajac zryczaltowany
system, nalezy liczyc¢ si¢
z potraktowaniem zyskow
przeznaczonych na kapitaly
zapasowe jako przychodow
opodatkowanych Spolki.

sku przeznaczonego na pokrycie
strat, ustalonej w miesigcu, w ktd-
rym podjeto uchwale o podziale
lub pokryciu wyniku finansowego
netto (np. w czerwcu roku nastep-
nego, gdyz podzial lub pokrycie
wyniku finansowego netto maja
by¢ dokonywane do kotica szd-
stego miesigca nastepujacego po
ostatnim dniu roku podatkowego,
za ktéry jest sporzadzone roczne
sprawozdanie finansowe);

— sumy dochodéw z tytutu ukry-
tego zysku i dochodu z tytutu
wydatkéw niezwigzanych z dzia-
talnoécia gospodarcza, ustalone;j
w miesigcu, w ktérym wykonano
swiadczenie lub dokonano wypta-
ty lub wydatku;

— dochodu z tytutu zmiany wartosci
sktadnikéw majatku osiagnietego
w miesigcu, w ktérym nastgpito
taczenie, podzial, przeksztalcenie
podmiotdw lub wniesienie wktadu
niepienieznego;

— dochodu z tytulu zysku netto
osiagnietego w roku podatkowym,
w ktérym zakoniczyto sie opodat-
kowanie ryczaltem.

Wprowadzenie zryczaltowa-
nego CIT-u wymagaé bedzie wielu
naktadow pracy, ekspertyz podatko-
wych w odniesieniu do poszczegdl-
nych sktadnikéw majatku i kategorii

przychodéw wystepujacych u dane-
go klienta — spétki, przebudowy po-
lityki rachunkowosci, zaktadowego
planu kont, wreszcie przebudowy
systemu finansowo-ksiegowego ze
strony informatykdw.

Kompleksowe omodwienie
wszystkich proponowanych przez
Ministerstwo Finansow zapisow na
temat ryczattu od dochodéw spélek
kapitatlowych oraz specjalnego fun-
duszu inwestycyjnego wymagatoby
publikacji ksiagzkowej. W przypad-
ku niniejszej publikacji ograniczy-
tam sie do stworzenia swoistej mapy
przestrog, stanowiacej instrukcje
dla doradcéw podatkowych roz-
mawiajacych z Klientami, ktérzy
zacheceni nagtéwkami w mediach
beda chcieli wymdc na doradcach
wprowadzenie jednego lub drugiego
systemu, nie znajac wszystkich wad
i pulapek tych rozwiazan, zwlaszcza
w obecnej, niepewnej sytuacji w go-
spodarce $wiatowej. ‘=

AGNIESZKA CZERNIK,
DORADCA PODATKOWY
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Zaliczenie wydatkow

na studia wyzsze

do kosztéw uzyskania przychodow
z dziatalnosci gospodarczej

~f

Czesto sie zdarza, ze osoby fizyczne
prowadzqgce dziatalnos¢é gospodarczq rownolegle
zdobywajq wyksztatcenie lub uzupetniajq wiedze na studiach
doktoranckich i podyplomowych. Czy i w jakich sytuacjach
koszty zwigzane z naukq, takie jak czesne, koszty transportu,
zakwaterowania czy zakupu materiatéw dydaktycznych,
mogq stanowic koszty uzyskania przychodu?

AN

DR KAROLINA TETLAK, DORADCA PODATKOWY
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1. Ogélna definicja kosztow
uzyskania przychodow

Ustawa z dnia 26 lipca 1991 1. 0 po-
datku dochodowym od oséb fizycz-
nych (tj. Dz.U. z 2020 1., poz. 1426,
dalej ,u.p.d.o.f”) nie odnosi sie
wprost do kwestii wydatkéw na na-
uke i ksztalcenie. Zgodnie z art. 22
pkt 1 u.p.d.o.f. kosztami uzyskania
przychoddéw sa koszty poniesione
w celu osiggniecia przychodéw lub
zachowania albo zabezpieczenia
zrédta przychoddéw, z wyjatkiem
wydatkoéw wskazanych w art. 23.
Sformutowana przez ustawodawce
definicja ma charakter ogélny, totez
kazdy wydatek poniesiony przez po-
datnika powinien podlega¢ indywi-
dualnej analizie w celu dokonania
jego kwalifikacji prawnej. Koszty
studidw nie zostaly wskazane w wy-
kazie wydatkéw, ktére nie podlega-
ja zaliczeniu do kosztow uzyskania
przychoddéw. Kluczowe jest zatem,
czy pozostaja w zwiazku z prowa-
dzona przez podatnika dziatalno-
Scig i zostaly przez niego poniesione
w celu uzyskania przychodu, czyli
w trakcie dazenia do uzyskania
przychoddw, z taka checig i zamia-
rem. Zgodnie z orzecznictwem nie
kazdy wydatek poniesiony przez po-
datnika w zwigzku z prowadzona
dzialalnoscig podlega odliczeniu od
podstawy opodatkowania, lecz tylko
ten wydatek, ktory pozostaje w ta-
kim zwigzku przyczynowo-skutko-
wym, ze poniesienie go mialo lub
moglo mie¢ wplyw na powstanie,
zwickszenie lub mozliwos$¢ powsta-
nia przychodu (wyrok NSA z 29 li-
stopada 1993 r.,, SA/Wr 1242/94).
Kryterium celu poniesionego
kosztu, ktére stanowi kierunkowe
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kryterium wykltadni art. 22 ust.
1 u.p.d.of, wiaze sie z zamiarem
dziatania podatnika, zdetermino-
wanym na osiagniecie przychodéw
lub zachowanie albo zabezpieczenie
ich zrédta. Ten zamiar, cel, musi
by¢ obiektywnie mozliwy (realny),
a istniejace okolicznoéci faktyczne
muszg wskazywac na to, ze dany wy-
datek w istocie mdgt podatnikowi
pozwoli¢, w momencie ponoszenia
kosztu, na przewidywanie osiagnie-
cia przychoddw. Nie jest wykluczone,
ze wydatek, ktéry — rozpatrywany
abstrakcyjnie — co do zasady mégl-
by podatnikowi przynies¢ przychdd,
nie bedzie mogl by¢ uznany za koszt
uzyskania przychodu z uwagi na
to, ze w konkretnej sytuacji zwig-
zek pomiedzy poniesieniem kosztu
a mozliwoscig uzyskania przychodu
jest teoretycznie mozliwy, wyobra-
zalny, ale w praktyce poniesienie
wydatku jest obojetne dla uzyski-
wania przychodéw. I odwrotnie,
wydatek, ktéry u innej osoby nie
rzutowalby na osiagniecie przycho-
du, w przypadku danego podatnika
bedzie mie¢ istotny wpltyw na jego
uzyskanie i wysokos¢. Jednocze-
$nie jednak nie jest konieczne po-
jawienie sie przychodu, zeby méc
okresli¢ dany wydatek jako koszt
uzyskania przychodu. Koszt moze
by¢ uznany za powiazany z rze-
czywiscie uzyskanym przychodem
albo potencjalnym przychodem, hi-
potetycznie mozliwym do osiagnie-
cia. Dokonujac kwalifikacji kosztu,
uwzglednia sie, czy dany wydatek
moze obiektywnie przyczynic sie
do realizacji pozadanego celu, przy
czym ustawa nie wymaga, by cel ten
zostal osiggniety. Podatnik winien
wykazad zwigzek wydatku z prowa-

dzong przez siebie dziatalnoscia go-
spodarczg, ale przede wszystkim to,
ze jego poniesienie miato lub mogto
mie¢ realny wptyw na wielko$¢ osig-
gnietego przychodu (wyrok WSA we
Wroclawiu z 22 pazdziernika 2009
r, I SA/Wr 1866/07).

Przymiot ,celowos$ci”, wymaga-
ny w przypadku dazenia podatnika
do osiagniecia przychodu, zaktada
istnienie zwigzku przyczynowego,
ktéry wyraza sie we wplywie (bez-
posrednim lub posrednim) ponoszo-
nego kosztu na powstanie lub zwiek-
szenie osigganego przychodu lub na
wyeliminowanie, czy tez ogranicze-
nie generowania strat pomniejsza-
jacych przychéd. Celowy moze by¢
zaréwno koszt bezposrednio deter-
minujacy wystgpienie konkretnego
przychodu, jak i ten, ktéry tylko po-
$rednio jest powigzany z przychoda-
mi, uzyskiwanymi w ramach zrddta,
do ktérego jest przyporzadkowany.
Sytuacje, w ktérych zwiazek przy-
czynowo-skutkowy nie jest wyrazny,
nalezy ocenia¢ odrebnie, w oparciu
o zasade zdrowego rozsadku (wy-
rok NSA z 16 grudnia 1999 r.,, SA/
Bk 1619/98, LEX nr 39745).

W tym kontekscie istotne jest,
aby ocena zachowania podatnika,
kwalifikujacego okreslony wydatek
jako koszt podatkowy, dokonywana
byla z perspektywy tego, czy dany
koszt moze obiektywnie przyczy-
ni¢ sie do osiggniecia przychodu.
Organ podatkowy nie moze doko-
nywac arbitralnej oceny tego, czy
okreslony wydatek jest gospodar-
czo racjonalny jako koszt uzyska-
nia przychodu, ani kwestionowac
go, jezeli — w przekonaniu admini-
stracji podatkowej — ten sam skutek
mozna osiagnac ,tansza droga” (wy-
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rok WSA w Gliwicach z g stycznia
20201, I SA/Gl 1205/19). Do organéw
podatkowych ani do sadu admini-
stracyjnego nie nalezy badanie celo-
wosci i efektywnosci naktadéw go-
spodarczych podatnika, lecz jedynie,
czy dany rodzaj wydatku pozostaje

ty uzyskania przychodu, poniewaz
kazdorazowo koszt powinien pod-
lega¢ indywidualnej analizie w celu
dokonania jego kwalifikacji prawne;j.
Watpliwosci w tej kwestii dopro-
wadzity do licznych sporéw przed
sagdami administracyjnymi i skto-

umiejetnosci, ktére s3 niezbedne, by
zajmowac sie zaréwno dzialaniami
marketingowymi w Internecie, jak
i utrzymaniem infrastruktury infor-
matycznej przedsiebiorstwa. Organ
uznal za nieprawidlowe zaliczenie
do kosztéw uzyskania przychodéw

Koszty studiow nie zostaly wskazane
w wykazie wydatkow, ktore nie podlegaja zaliczeniu
do kosztow uzyskania przychodow.

w zwiazku z dzialalnoécia przed-
siebiorstwa podatnika i nie stanowi
wydatkéw przeznaczonych na cele
osobiste podmiotéw zarzadzaja-
cych przedsiebiorstwem lub oséb
trzecich (wyrok NSA z 15 listopada
2000 r., I11 SA 2431/99).

2. Wydatki na studia

Przenoszac powyzsze rozumowa-
nie na grunt oplat za studia, nale-
zy wskazaé, ze wydatki zwigzane
z podnoszeniem kwalifikacji za-
wodowych w formie studiéw nie
zostaly ujete w katalogu wydatkéw
nieuznawanych za koszt uzyskania
przychodéw, zawartym w tresci art.
23 u.p.d.o.f. Zaliczenie w koszty
uzyskania przychodu wydatkéw na
studia jest zatem mozliwe wtedy,
kiedy poniesienie tych wydatkéw
zostato dokonane w celu uzyskania
przychoddéw lub zachowania albo
zabezpieczenia zrédta przychodéw.
Nie sposdb jednak okresli¢ jedno-
znacznie, czy kazdy wydatek na
studia moze by¢ zaliczony w kosz-

DORADCA PODATKOWY

nity podatnikéw do wnioskowania
o wydanie indywidualnych interpre-
tacji przepiséw prawa podatkowego
odnosnie do kosztéw studiowania.
W interpretacji indywidu-
alnej z dnia 10 stycznia 2020 .
(0113-KDIPT2-1.4011.564.2019.2.1SL)
Dyrektor Krajowej Administracji
Skarbowej wykluczyl mozliwos¢
zaliczenia wydatkéw poniesionych
na studia informatyczne do kosztéw
uzyskania przychodéw dziatalnosci
gospodarczej w zakresie wykony-
wania tlumaczen, organizowania
konferencji oraz ustug zwigzanych
z zakwaterowaniem. Wnioskodaw-
ca argumentowal, iz w zwiazku ze
studiami nabedzie wiedze i umiejet-
nosci zwigzane z funkcjonowaniem
lokalnych sieci komputerowych, sie-
ci Internet, budowsa i tworzeniem
stron internetowych (jezyki HTML,
PHP, JavaScript. JSON), optyma-
lizacjg kodu stron internetowych
w celu uzyskania wysokich pozycji
w wyszukiwarkach internetowych,
budowa baz danych, programowa-
niem, marketingiem internetowym
oraz budowa komputerdw, czyli

wydatkéw na studia zwigzanych
z oplata wpisowego, czesnego oraz
oplaty za warunkowe zaliczenie se-
mestru, a takze wydatkéw na zakup
materiatéw edukacyjnych, podrecz-
nikéw, w tym ksigzek branzowych
niezbednych w toku ksztalcenia.
Zdaniem DKIS wydatki te nie moga
stanowi¢ kosztow uzyskania przy-
chodéw z pozarolniczej dziatalnosci
gospodarczej wnioskodawcy, ponie-
waz nie spetniaja przestanek, o kté-
rych mowa w art. 22 ust. 1 u.p.d.of,
z ktérego wynika, ze poniesione
wydatki powinny obiektywnie przy-
czyniac sie do osiggniecia przycho-
du, badz stuzyé zachowaniu lub
zabezpieczeniu zrédta przychodéw.
Organ wskazal, ze wnioskodawca
prowadzi dzialalnoéé w zakresie
wykonywania ttumaczen, organizo-
wania konferencji oraz ustug zwia-
zanych z zakwaterowaniem, ktére
pozostaja bez zwigzku z wydatkami
zwigzanymi ze studiami w zakresie
informatyki.

Taki zwiazek zostal natomiast
uznany w przypadku podatnika pro-
wadzacego dziatalnosé gospodarcza,
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ktérej przedmiotem jest doradztwo
w zakresie sprzetu komputerowe-
go. W pismie z 12 sierpnia 2005 r.
(I-415/73/05) Naczelnik Pierwszego
Urzedu Skarbowego £6dz-Gérna
potwierdzil mozliwos¢ zaliczenia
do kosztéw uzyskania przychodu
wydatkéw poniesionych w celu do-
ksztalcania i podnoszenia wtasnych
kwalifikacji, a wydatkowanych na
zaoczne studia inzynierskie na kie-
runku informatyka.

Z kolei w interpretacji indy-
widualnej z dnia 28 lutego 2020 .
(0112-KDIL2-2.4011.168.2019.1.WS)
Dyrektor Krajowej Informacji
Skarbowej odméwit zaliczenia wy-
datkéw na studia psychologiczne
do kosztéw uzyskania przychodéw
wspolnika spétki jawnej prowadza-
cej salon kosmetyczno-fryzjerski.
Mimo wskazania przez wniosko-
dawce, iz wydatek zostal poniesio-
ny w celu podniesienia jakosci ustug
i poszerzenia zakresu prowadzonej
dzialalnosci spétki, Dyrektor Kra-

podnoszeniu ogdlnego poziomu wie-
dzy i wyksztalceniu o charakterze
osobistym.

3. Studia doktoranckie

W wyroku z dnia 4 kwietnia 2017 r.
(I1 FSK 3526/16) NSA sprzeciwil sie
zaliczeniu do kosztéw uzyskania
przychoddéw z dziatalnosci gospo-
darczej prowadzonej przez notariu-
sza wydatkéw na studia doktoranc-
kie, uznajac te wydatki za majace
charakter osobisty i wskazujac, ze
stuzyly one podniesieniu stopnia
wyksztalcenia i nie byly wprost
ukierunkowane na uzyskanie skon-
kretyzowanego przychodu z poza-
rolniczej dzialalnosci gospodar-
czej. Sad stwierdzil, ze wprawdzie
studia doktoranckie przyczyniaja
sie do poglebienia wiedzy prawni-
czej, to jednak przede wszystkim
stuzg osobistemu rozwojowi, a tym
samym poniesione na nie wydatki

doktoranckie mozna zaliczy¢ do
kosztéw uzyskania przychodu
z prowadzonej dziatalnosci go-
spodarczej radcy prawnego, ktdry
majac na uwadze korporacyjny
obowiazek doksztalcania, potrzebe
podnoszenia swoich umiejetnosci
oraz presje konkurencyjna na ryn-
ku ustug prawnych i wymagania
klientéw, a takze ched poglebiania
specjalizacji zawodowej, podjat
starania o uzyskanie tytutu dokto-
ra nauk prawnych. Organ wskazat,
ze ogromna konkurencja na rynku
ustug prawniczych powoduje, ze
rozwijanie specjalizacji i uzyski-
wanie dodatkowych kompetencji
sa niezbedne i wyrdzniaja radce
prawnego na tym rynku, zapew-
niajac atrakcyjnoéé wizerunkows,
przyciagajac klientéw, pozwalajac
swiadczy¢ ustugi o wyzszym stan-
dardzie i jakosci, co przektada sie
na zwigkszenie dochoddéw. Studia
muszg by¢ jednak wybrane zgodnie
z realizowang dziatalnoscia.

Kluczowe jest zatem, czy pozostaja
w zwiazku z prowadzona przez podatnika
dzialalnoscia i zostaly przez niego poniesione
w celu uzyskania przychodu.

jowej Informacji Skarbowej stwier-
dzil, ze wydatek nie spelnia kryte-
rium celowos$ci wynikajacego z art.
22 ust. 1 u.p.d.o.f. W ocenie organu
zarzgdzanie o$émioma pracownika-
mi i wykonywanie ustug kosmetycz-
no-fryzjerskich nie wymagaja ukon-
czenia studiéw psychologicznych.
Organ uznal ten wydatek za stuzacy
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nie mogg by¢ zaliczone do kosztow
dziatalnosci gospodarczej prowa-
dzonej wytacznie w zakresie kan-
celarii notarialne;j.

Z kolei Dyrektor 1zby Skar-
bowej w Warszawie w interpreta-
cji indywidualnej z 19 wrzeénia
2016 1. (IPPB1/4511-854/16-3/AM)
zgodzit sie, ze wydatki na studia

Na zaliczenie kosztéw stu-
diéw doktoranckich do kosztéw
uzyskania przychodu przyzwolit
réwniez Dyrektor Krajowej Infor-
macji Skarbowej w interpretacji
indywidualnej z 21 listopada 2019 1.
(0115-KDIT2-3.4011.434.2019.1.KP)
w przypadku wspdlnikéw spétki
jawnej, bedacych magistrami far-
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macji i prowadzacych apteke, ktérzy
postanowili zrobi¢ doktoraty z nauk
farmaceutycznych. Organ uznal, ze
zdobyta wiedza bedzie wykorzysty-
wana bezposrednio w prowadzonej
przez nich dzialalnoéci gospodar-
czej w zakresie sprzedazy lekow i ar-
tykuldéw farmaceutycznych.

Dyrektor Izby Skarbowej w Po-
znaniu w interpretacji indywidual-
nej z 17 stycznia 2012 r. (ILPB1/415-
1243/11-2/AA), dotyczacej zaliczenia
do kosztéw uzyskania przychodéw
wydatkéw poniesionych na studia
doktoranckie, wyjasnil, ze jezeli pro-
gram podjetych studiow doktoranckich
jest bezposrednio zwigzany z zakresem
prowadzonej przez Wnioskodawczynie
dziatalnosci gospodarczej, a zdobyta
wiedza bedzie miata odzwierciedlenie
w powstaniu lub wzroscie przychodu (np.
poprzez wpltyw na zakres oraz jakos¢
Swiadczonych przez Wnioskodawczy-
ni¢ ustug), ewentualnie w zachowaniu
zrédta tego przychodu, nie ma prze-
szkod prawnych, aby zaliczy¢ wydatki
zwigzane z tymi studiami (oplaty za
poszczegdlne semestry, zakup materia-
16w dydaktycznych i inne obligatoryjne
koszty zwigzane bezposrednio ze studia-
mi) do kosztéw uzyskania przychoddéw
prowadzonej dziatalnosci gospodarcze;.
Wydatki te, jako przydatne do prawidto-
wego wykonywania dziatalnosci gospo-
darczej, mogg stanowic koszt uzyskania
przychodow, cho¢ trudno je przypisac
konkretnym przychodom, jednak pod
koniecznym warunkiem ich nalezytego
udokumentowania.

4. Podjecie studiéw przed
rozpoczeciem dziatalnosci

Niekorzystne stanowisko dla stu-
diujacych przedsiebiorcéw, w tym
przedstawicieli zawodéw praw-
niczych, zajat NSA w wyroku z 17
pazdziernika 2014 r. (I FSK 2304/12),
w ktérym uznal, ze radca prawny
prowadzacy wlasng kancelarie nie
moze zaliczy¢é wydatkéw na aplika-
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cje radcowska do kosztéw uzyska-
nia przychodu, poniewaz wydatki
zostaly poczynione przed rozpocze-
ciem dzialalno$ci gospodarczej. Sad
wprawdzie przyznal, iz bez wgtpienia
uiszczenie oplat rocznych za kazdy rok
aplikacji oraz oplaty za przystgpienie
do egzaminu koncowego jest warunkiem
koniecznym do uzyskania tytutu zawo-
dowego radcy prawnego i wykonywania
tego zawodu, niemniej jednak wydatki te
nie pozostajg w Scistym zwigzku przy-
czynowym z ewentualnymi przychoda-
mi, ktore osiggac bedzie Skarzgcea jako
radca prawny prowadzgcy dziatalnosé
gospodarczg. Kryterium celowosci nie
wyznacza w sposob ostry granicy pozwa-
lajgcej odroznic wydatki, ktére mozna
uznac za koszy uzyskania przychodow,
od tych ktére juz nimi nie sg. Niemniej
jednak kryterium to nie moze stuzyc re-
konstruowaniu otwartego ciggu zdarzen,
ktore poprzedzily uzyskanie przychodow,
a rownoczesnie byly niezbedne do ich
osiggniecia — tworzagc w ten sposob nie-
konczqgcy si¢ zwigzek skutkowo-przyczy-
nowy. Przyjmujgc stanowisko Skarzgcej,
przy ocenie, czy dany wydatek pozostaje
w zwigzku przyczynowym z prowadze-
niem dziatalnosci gospodarczej przez
radce prawnego i osigganiem przychodu
z tego zrodta, nalezatoby konsekwent-
nie uznac za koszt uzyskania przycho-
du réwniez ewentualnie wydatki po-
czynione na studia prawnicze. Wszak
warunkiem sine qua non rozpoczecia
przez radce prawnego dziatalnosci
gospodarczej jest zaréwno ukonczenie
studiéw prawniczych, jak i odbycie apli-
kacji radcowskiej. Tymczasem celem
poniesienia wymienionych we wniosku
wydatkéw byto uzyskanie mozliwosci
wykonywania zawodu radcy prawnego,
bez wzgledu na forme, w jakiej zawdd
ten bedzie wykonywany. Ponadto rozpo-
czynajgc aplikacje radcowskg, Skarzgca
nie mogla mie¢ pewnosci, ze jg ukoriczy.
Tym bardziej nie byto pewnym, czy roz-
pocznie prowadzenie dziatalnosci go-
spodarczej jako radca prawny. Wobec
tego w chwili gdy wydatki te byly pono-
szone, uzyskanie przychodu z dziatalno-

sci gospodarczej byto zdarzeniem przy-
sztym i niepewnym. Sad uznat zwiazek
pomiedzy wydatkami poniesionymi
na aplikacje radcowska a przycho-
dem osiggnietym w wyniku wyko-
nywania zawodu radcy prawnego za
zbyt odlegly i warunkowy, aby mégt
spetnia¢ wymogi okreslone w art. 22
ust. 1 u.p.d.o.f. Wydatki poniesione
przed rozpoczeciem dziatalnosci go-
spodarczej nie mogg zosta¢ uznane
za poniesione w celu zachowania lub
zabezpieczenia zrédla przychodéw,
ktére jeszcze nie istnieje. W konse-
kwencji wydatki te w istocie rzeczy
maja charakter osobisty i stuza
zdobyciu kwalifikacji zawodowych
—a co za tym idzie, nie mozna uznac
ich za koszt uzyskania przychodéw
z dziatalnosci gospodarcze;j.

Za zbyt odlegly i warunkowy
zostal réwniez uznany zwigzek po-
miedzy wydatkami poniesionymi
na studia licencjackie, ktore pra-
cownik podatnika zamierzat podja¢
jeszcze przed objeciem stanowiska,
a przychodem, ktéry w zwigzku
z tym mialby by¢ osiggniety w wy-
konywaniu dziatalnosci gospodar-
czej. Wojewddzki Sad Administra-
cyjny w Warszawie w wyroku z 29
kwietnia 2015 r. (111 SA/Wa 2679/14)
stwierdzil, ze mozliwoé¢é zaliczenia
do kosztéw podatkowych wydatkéw
na ksztalcenie pracownika uza-
lezniona jest od tego, czy zdobyta
w ramach tego ksztalcenia wiedza
i umiejetnosci maja zwiazek z za-
kresem obowigzkéw pracownika
oraz charakterem dziatalno$ci pra-
codawcy. WSA zwrdcil uwage na to,
ze rozpoczynajac studia w zakresie
administracji jeszcze przed obje-
ciem stanowiska w administracji,
podatnik nie moze mie¢ pewnosci,
ze pracownik studia te ukonczy
i obejmie proponowane stanowisko,
co w okoliczno$ciach rozpoznawa-
nej sprawy jest zdarzeniem przy-
szlym, warunkowym i niepewnym.
Sad uznal, ze w chwili, gdy wydatki
te beda ponoszone, ich wpltyw na
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uzyskanie przychodu z dziatalnosci
gospodarczej réwniez jest zdarze-
niem przyszlym i niepewnym.
Podobnie Dyrektor Kra-
jowej Informacji Skarbowej
w interpretacji z 30 sierpnia 2018 r.
(0115-KDIT3.4011.329.2018.2.AK)
wyjasnil, ze skoro podatnik ponidst
wydatki na szkolenie przed rozpo-
czeciem prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej, to nie mozna uznag,

z podjeciem nauki. Organ uznal, ze
cho¢ trudno przypisac¢ te wydatki
konkretnym przychodom, to jako
przydatne do wykonywania dzia-
talnosci gospodarczej, faktycznie
poniesione i wlasciwie udokumen-
towane moga stanowi¢ koszty uzy-
skania przychodéw. Niewatpliwie
w tym przypadku nie bez znaczenia
byt fakt, iz wnioskodawca od ponad
10 lat prowadzil dziatalnos¢é gospo-

Warto zaznaczy¢, ze w inter-
pretacji z 28 stycznia 2008 r. (ITPB3/
423-147/07/AM) Dyrektor 1zby Skar-
bowej w Bydgoszczy potwierdzil, ze
wydatki poniesione przez spotke
na studia podyplomowe pracowni-
ka, ktérych kierunek jest zwigzany
z zakresem powierzonych pracow-
nikowi obowigzkéw, moga zostad
zakwalifikowane jako koszt podat-
kowy. Odméwit jednak zaliczenia

Wydatki poniesione przed rozpoczeciem
dziatalnoéci gospodarczej nie moga zostac
uznane za poniesione w celu zachowania
lub zabezpieczenia zrédla przychodow,
ktore jeszcze nie istnieje.

ze wydatki te ponidst w celu uzyska-
nia przychodu z dziatalnosci gospo-
darczej, czy tez w celu zachowania
lub zabezpieczenia zrédta przycho-
déw, to zrédto bowiem jeszcze nie
istnialo. Zdaniem organu podatko-
wego takie wydatki maja charakter
wydatkéw typowo osobistych.

Z kolei w interpretacji Dy-
rektora KIS z 26 czerwca 2019 r.
(0114-KDIP3-1.4011.278.2019.1.AC)
potwierdzono mozliwos¢ zalicze-
nia do kosztéw uzyskania przy-
chodu wydatkéw na uczestnictwo
w dwuletnich odptatnych studiach
podyplomowych Executive MBA
odbywanych za granica, w tym wy-
datkow na ustugi edukacyjne i inne
wydatki zwigzane ze studiami, ta-
kie jak koszty transportu do miej-
sca odbywania zaje¢ (bilety lotnicze),
koszty noclegdéw i koszty pomocy
naukowych, poniesione w zwiazku
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darczg w obszarze kompleksowego
doradztwa biznesowego w zakresie
prowadzenia przedsiebiorstw i za-
rzadzania, a program studidw $cisle
korespondowal z zakresem tej dzia-
talnosci. We wniosku o interpretacije
podatnik wskazal, ze zdecydowat sie
podjaé studia Executive MBA w celu
utrzymania i wzmocnienia swojej
pozycji na rynku doradztwa bizne-
sowego, a takze zdobycia nowej wie-
dzy oraz kontaktéw, ktére pozwola
mu $wiadczy¢ ustugi doradcze na
wyzszym poziomie i w bardziej
kompleksowym zakresie. Program
miatl umozliwi¢ wnioskodawcy
poglebienie, usystematyzowanie,
aktualizacje i rozszerzenie zawo-
dowych kompetencji i kwalifikacji.
To z kolei powinno przetozy¢ sie na
wzrost przychodéw adekwatnie do
eksperckiego charakteru $wiadczo-
nego doradztwa.

do kosztéw uzyskania przychodéw
wydatkéw pracodawcy z tytulu
zwrotu kosztéw przejazdu na stu-
dia, jako ze stanowia one osobiste
wydatki studiujacego zwigzane
z doksztalcaniem i ich ponoszenie
przez spotke nie ma wplywu na
osigganie lub zwickszanie przy-
choddw czy tez zabezpieczenie lub
zachowanie ich zrédta.

5. Studia w celu
rozszerzenia zakresu
dziatalnosci

Organy podatkowe dopuszczaja
mozliwos¢ odliczenia kosztéw stu-
diéw podjetych przez przedsiebior-
céw w celu podniesienia kwalifikacji
zawodowych, zdobycia nowej wie-
dzy oraz rozszerzenia zakresu dzia-
talnoéci. Dyrektor Izby Skarbowej
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w Bydgoszczy w interpretacji z 29
czerwca 2015 1. (ITPB1/4511-551/15/
AK) uznal, ze wydatki korepetyto-
ra Swiadczacego ustugi edukacyjne
w zakresie nauki jezyka angielskie-
go, ktory rozpoczal zaoczne studia
na kierunku filologii angielskiej,
maja zwiazek z prowadzong dzialal-
noscia gospodarcza i sg poniesione
w celu uzyskania przychodu. Podat-
nik wskazal, ze zapisal sie na takie
studia, poniewaz chce w przyszltosci
rozszerzy¢ dziatalnos$¢ edukacyjng

edukacyjnych, w tym ksigzek bran-
zowych niezbednych w toku ksztal-
cenia, stanowig koszty uzyskania
przychoddéw, poniewaz zdobyta
wiedza moze niewatpliwie przy-
czyni¢ sie do poprawienia pozycji
wnioskodawczyni na rynku pracy
poprzez wptyw na zakres oraz ja-
kos¢ $wiadczonych ustug.

Na brak przeszkdd prawnych
do zaliczenia wydatkéw na nauke
w szkole medycznej na kierunku

technika dentystycznego do kosz-

umozliwig mu podjecie dodatkowej
pracy zarobkowej w innym zakre-
sie opieki zdrowotnej i rozszerzenie
dziatalnosci gospodarczej, moz-
na uznad, ze wydatki te pozostaja
w zwiazku przyczynowo-skutko-
wym z istniejgcym juz zrdédlem
przychodu i s3 poniesione w celu
osiagniecia przychodu lub zachowa-
nia albo zabezpieczenia jego zrddla.

Mozliwos¢ zaliczenia do kosz-
téw uzyskania przychodéw oplaty
za studia dopuscil takze Dyrek-

W praktyce organow podatkowych
kluczowa przy ocenie charakteru danego
wydatku jest zbieznos¢ kierunku studiow
z przedmiotem prowadzonej dzialalnosci

o prowadzenie kurséw przygotowu-
jacych do egzamindéw gimnazjal-
nych, maturalnych oraz kurséw dla
dorostych, a takze chce $wiadczy¢
ustugi translatorskie.

Podobng interpretacje uzyska-
ta podatniczka, ktéra prowadzita
gabinet integracji sensorycznej oraz
zajecia grupowe dla dzieci majacych
problemy z nauka. Rozpoczeta stu-
dia piecioletnie jednolite magister-
skie w trybie niestacjonarnym na
kierunku psychologia, poniewaz
dzieki temu bedzie mogla posze-
rzy¢ oferte prowadzonej dziatalno-
$ci, gdyz psychologia umozliwia tez
ukonczenie psychoterapii. Dyrek-
tor Krajowej Informacji Skarbowej
w interpretacji z 19 wrzesnia 2019 1.
(0114-KDIP3-2.4011.448.2019.1.MZ)
potwierdzil, ze wydatki na raty za
studia, udzial w specjalistycznych
szkoleniach oraz zakup materiatéw
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gospodarcze;j.

téw uzyskania przychodéw wska-
zal Dyrektor Krajowej Informacji
Skarbowej w interpretacji indywi-
dualne;j z 2 lipca 2020 1. (0114-KDIP-
-3-1.4011.292.2020.2.MK1), o ktdra
wnioskowat przedsiebiorca prowa-
dzacy dziatalnos¢é w zakresie opie-
ki zdrowotnej, ktéry postanowit
poszerzy¢ oferte wykonywanych
przez siebie ustug medycznych.
Uczeszczajac na zaoczne zajecia
na kierunku technika dentystycz-
nego w szkole medycznej zdobywa
niezbedna wiedze i umiejetnosci,
ktore pozwolg mu na wykonywanie
pracy we wlasnej pracowni, i ktore
w przysztoéci beda podstawowym
zrodltem pozyskiwania przychodu
z dzialalnosci. Organ stwierdzil, ze
jesli koszty ponoszone przez przed-
siebiorce w celu zdobycia wyksztal-
cenia odpowiedniego do $wiadcze-
nia ustug technika dentystycznego

tor I1zby Skarbowej w Katowicach
w interpretacji indywidualnej z 12
marca 2020 . (IBPBI/1/415-1144/09/
BK), w sytuacji, w ktorej dziatalnosé
wnioskodawczyni, polegajaca na
wykonywaniu ustug projektowych
np. kanalizacji, wymagata podpisy-
wania i opieczetowania projektow
przez uprawnione do tego osoby.
Wnioskodawczyni podjeta nauke
w wyzszej szkole zawodowej, w celu
uzyskania tytutu zawodowego inzy-
niera i uprawnien do podpisywania
projektéw. Dyrektor I1zby Skarbowej
w Katowicach wskazal, ze wydatki
z tytulu czesnego za studia, poniesione
w zwigzku z podjeciem nauki na
studiach w Wyzszej Szkole Zawodowej,
cho¢ trudno je przypisaé konkretnym
przychodom, to jako przydatne
do prawidlowego wykonywania
dziatalnosci gospodarczej mogg
stanowic koszty uzyskania przychoddw
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prowadzonej pozarolniczej dziatalnosci
gospodarczej, pod warunkiem
ich udokumentowania w sposéb
wlasciwy dla rodzaju prowadzonych
ksigg podatkowych. Jednakze
zauwazy¢ nalezy, iz to na podatniku
spoczywa ciezar wykazania zwigzku
przyczynowego pomigdzy ponoszonymi
wydatkami a osigganymi przychodami
oraz okolicznosci, iz ich poniesienie
ma wplyw na wysokosé osiggnietych
przychodoéw, bgdz na zachowanie lub
zabezpieczenie zrodta przychodow, ja-
kim jest pozarolnicza dziatalnosé go-
spodarcza. Wykazanie takiego zwigzku
jest warunkiem koniecznym dla uzna-
nia danego wydatku za koszt uzyskania
przychodu. Jesli podatniczka nie wykaze
ww. zwigzku lub nie przedstawi rzeczo-
wych argumentéw wskazujgeych na ce-
lowosé poniesionych na studia wydat-
kow z punktu widzenia zachowania lub
zabezpieczenia ww. zrédta przychodow,
to wydatek nie moze zosta¢ uznany za
koszt uzyskania przychodéw. Podobne
stanowisko w sprawie wydatkéw po-
niesionych w zwigzku ze studiami
podyplomowymi zajal Dyrektor
Krajowej Informacji Skarbowej
w interpretacji z 24 sierpnia 2017 r.
(0115-KDIT3.4011.175.2017.1. MPE).
Na korzys$¢ studiujacego
przedsiebiorcy orzekl réwniez
Wojewddzki Sgd Administracyjny
w todzi w wyroku z 21 kwietnia
2016 r. (I SA/td 81/16), w ktérym
uchylil zaskarzona interpretacje
przepisow prawa podatkowego wy-
dana przez Dyrektora Izby Skar-
bowej w t.odzi, uznajac wydatki na
jezykowe studia podyplomowe oraz
egzamin na tlumacza przysieglego,
poniesione przez notariusza, za
koszt uzyskania przychodu. W za-
skarzonej interpretacji indywidual-
nej Dyrektor Izby Skarbowej w t.o-
dzi uznal, ze takie wydatki stuza
podnoszeniu ogdlnego poziomu
wiedzy i wyksztalcenia podatnika,
a wiec co do zasady majg charak-
ter osobisty. Organ stwierdzil, ze
nie s3 to wydatki zwigzane z pro-
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wadzeniem kancelarii notarialnej
i nie odnoszg sie do przychoddw
uzyskanych z dzialalnosci gospo-
darczej. Sad uchylajac ww. interpre-
tacje, uznal, ze cho¢ w zaskarzonej
interpretacji organ zwrdcit uwage,
ze wnioskodawczyni w ramach
dzialalnosci kancelarii notarialne;j
nie dokonuje czynnosci w jezyku
obcym, to nie oznacza to jednak,
ze jako notariusz nie jest do tego
uprawniona. Ponadto sad zauwazyt,
ze dokonywanie przez notariusza
czynnosci w jezyku obcym moze sie
wigzad z uzyskaniem dodatkowego
przychodu i uznal, ze poglad Dy-
rektora Izby Skarbowej w f.odzi jest
wewnetrznie sprzeczny: Wskazujgce
na osobisty charakter wydatkéw, or-
gan sam zwrécit uwage na ich zwigzek
z dzialalnoscig gospodarczq skarzace;j,
podnoszgc, ze wydatki w przysztosci
mogq stuzy¢ zwickszeniu konkurencyj-
nosci wnioskodawcezyni na rynku.

6. Whioski

Konstrukcja przepisu dotyczacego
kosztéw uzyskania przychodéw
daje podatnikowi prowadzacemu
dziatalnos$¢ gospodarczg mozliwos¢
zaliczenia w koszty uzyskania przy-
chodu wydatkéw na studia. Kwali-
fikacja konkretnego wydatku jako
kosztu uzyskania przychodu uzalez-
niona jest jednak od rzetelnej i ca-
tosciowej oceny tego, czy w $wietle
wszystkich wystepujacych w spra-
wie okolicznosci, przy zachowaniu
nalezytej starannosci, podatnik
w momencie dokonywania wydat-
ku mégt i powinien przewidzied, iz
wydatek ten przyczyni sie do po-
wstania, zachowania lub zabezpie-
czenia zrédta przychodu. Podatnik
obowigzany jest wiec wykaza¢ nie
tylko fakt poniesienia danego wy-
datku, ale takze jego celowos¢ i ra-
cjonalno$é, czyli istnienie zwiazku
przyczynowego pomiedzy poniesie-
niem kosztu a powstaniem lub re-

alng szansg powstania przychodéw
podatkowych, badz tez zachowa-
niem albo zabezpieczeniem zrédta
ich uzyskiwania. Wydatki ponoszo-
ne przez podatnika nalezy oceni¢
pod katem ich celowosci, a wiec
dazenia do uzyskania przychodéw,
a nie niezbednosci i rezultatu, jaki
przyniosty w postaci konkretnego
przychodu. O tym co jest celowe, po-
trzebne w prowadzonej dzialalno-
$ci, decyduje podmiot prowadzacy
dziatalno$¢ (wyrok NSA z 28 lutego
1997 r,, SA/Gd 3458/95).

W praktyce organéw podatko-
wych kluczowa przy ocenie charak-
teru danego wydatku jest zbieznos¢é
kierunku studiéw z przedmiotem
prowadzonej dziatalno$ci gospodar-
czej. Studia, kursy, fachowa prasa
czy literatura nie moga mie¢ cha-
rakteru ogdlnego, gdyz w przypadku
kierunkéw o uniwersalnym charak-
terze trudno wykazad, ze majg one
zwiazek z uzyskiwaniem przycho-
déw i taki wydatek moze zostaé po-
traktowany jako koszt osobisty.

Kierunek studiéw nie musi by¢
Scisle zwigzany z branza, w ktorej
dziala przedsiebiorca. Wydatek na
studia wyzsze moze stanowic koszt
uzyskania przychodu, jezeli zwiek-
szy kwalifikacje przedsiebiorcy, co
w efekcie wplynie na osigganie lub
zwigkszenie przychodéw z dzialal-
nosci gospodarczej.

Istotny jest rowniez moment
podjecia studiéw. Do kosztéw uzy-
skania przychodéw nie moga by¢
zaliczane wydatki na ksztalcenie,
ktére zostaly poniesione na dtugo
przed rozpoczeciem dzialalnosci
gospodarczej. Natomiast z odli-
czenia wydatkéw mogg skorzystad
przedsiebiorcy, ktérzy rozpoczeli
dziatalno$¢ jeszcze na studiach. ‘=

DR KAROLINA TETLAK,
DORADCA PODATKOWY
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VAT w Trybunale

podsumowanie ostatniego
kwartatu

Nasz ostatni przeglqd kwartalny orzecznictwa TSUE
dotyczqgcego VAT zakonczylismy na wyrokach zapadtych
do korica maja 2020 r. Tym razem przedstawiamy esencje
rozstrzygniec zapadtych w okresie od poczqtku czerwca
do konca sierpnia.

AN

DR Pawetr Mikuta
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SPRAWA C.F.

W pierwszej rozpatrywanej spra-
wiel we wspomnianym okresie ru-
munska spétka otrzymata faktury
wystawione przez swoich dwdch
podwykonawcdéw. Zdaniem organu
podatkowego wykonawcy ci nie pet-
nili realnej roli gospodarczej, a zo-
stali ,podstawieni”, aby umozliwi¢
korzystne rozliczenie podatkowe
dotyczace innego niz VAT podatku.
Dlatego tez organ podatkowy od-
mowit prawa do odliczenia podatku
naliczonego z faktur wystawionych
przez tych wykonawcéw. Twierdzit,
ze nie istniejg inne dowody na fak-
tyczne $wiadczenie ustug niz te
faktury. W tych okoliczno$ciach
Trybunat skonkludowal m.in., ze
W przypadku istnienia zwyktych,
nieudowodnionych podejrzen kra-
jowego organu podatkowego co do
rzeczywistego dokonania transak-
cji gospodarczych” nie mozna od-
moéwié prawa od odliczenia, nawet
jezeli podatnik nie jest w stanie
przedstawi¢ innych dowodéw poza
faktura.

CHEP EQUIPMENT POOLING
W drugiej z analizowanych spraw2
belgijska spétka CHEP kupowata
palety w réznych panstwach czlon-
kowskich w celu ich wynajmu. Spét-
ka ta dokonata takich naby¢ réwniez
m.in. poza Rumunig, a nastepnie
przetransportowala je do tego kraju
w celu ich wynajmu zaleznej spotce
CHEP Rumunia. Rumunski organ
podatkowy odmdwil zwrotu podat-
ku naliczonego w trybie Dyrektywy
2008/9 z tego powodu, ze — jego zda-
niem — CHEP powinna bytla sie za-
rejestrowa¢ w Rumunii, a tego nie
dokonata.
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Trybunal nie zgodzit sie ze
stanowiskiem organéw. Uznal on,
ze dyrektywa 2008/9 przewiduje
dwa warunki zwrotu: (i) podatnik
nie ma siedziby w panstwie zwrotu,
(ii) oraz nie wykonuje on dostawy
towaréw lub $wiadczenia ustug
opodatkowanych w tym panstwie.
Nie ma wiec tutaj warunku braku
rejestracji, a zatem zwrot powinien
zostaé przyznany.

SCT

W trzeciej ze spraw3 stowenska
spétka SCT posiadata niesplacone
wierzytelnoséci wzgledem dwdch
spotek w upadtoéci. W konsekwen-
cji Spoétka dokonata korekty ,in
minus” podatku naleznego. Organ
podatkowy uznal, ze taka korekta
nie jest mozliwa z tego powodu, ze
spotka nie zglosita tych wierzytel-
nosci w postepowaniach upadto-
$ciowych, a zatem, zgodnie z wla-
Sciwymi przepisami, wierzytelnosci
te wygasty. Trybunal nie zgodzit
sie z organami. Uznal, ze prawo
do obnizenia podatku naleznego
powinno zostaé przyznane zawsze
wtedy, gdy podatnik jest w stanie
wykazaé, ze jego wierzytelnos¢é nie
moze by¢ wyegzekwowana. Taki wy-
mog jak zgloszenie wierzytelnosci
w postepowaniu jest dopuszczalny,
ale korekte nalezy umozliwi¢, jezeli
podatnik wykaze, ze zaptaty i tak by
nie otrzymal.

VODAFONE PORTUGAL

W portugalskiej sprawie4 rozpatry-
wanej pod sygnaturg C-43/194 por-
tugalska spotka $wiadczyta ustugi
telekomunikacyjne. Zawierata ona
ze swoimi klientami umowy, ktdre

przewidywaly klauzule lojalnoscio-
we. Zgodnie z nimi klient powinien
korzystac¢ z ustug przez okreslony
czas, ptacgc tym samym wynagro-
dzenie w nizszej niz zwykle pro-
mocyjnej wysokosci. W przypadku
nieprzestrzegania okresu lojalnosci
klient powinien zaptacié okreslong
umownie kwote. Trybunatl potwier-
dzil w tej sprawie swoje dotychcza-
sowe stanowisko, ze kwoty takie
stanowia czes$¢ wynagrodzenia
wchodzaca w sktad podstawy opo-
datkowania VAT. Konieczne jest za-
tem opodatkowanie VAT w odnie-
sieniu do calej takiej kwoty, a nie
traktowanie jej jako niepodlegajace;j
VAT (podobnie do odszkodowania).

KRAKVET BATKO

W kolejnej sprawieS polska spétka
oferowata wegierskim konsumentom
produkty dla zwierzat za posrednic-
twem wegierskiej strony internetowe;.
W interpretacji indywidualnej polski
organ podatkowy uznal, ze miejscem
opodatkowania takich transakgji jest
Polska (nie byta to sprzedaz wysytko-
wa, poniewaz transport organizowat
nabywca). Organ wegierski uznat jed-
nak, ze to na Wegrzech taka sprze-
daz jest opodatkowana VAT. Problem
polegal na tym, ze wegierski kon-
sument teoretycznie mégl wybraé
firme transportows, ktéra dostarczy
produkt (organizacja transportu
przez nabywce, a wiec brak sprzedazy
wysytkowej i opodatkowanie
w Polsce), ale praktyczny wybdr
wskazywal na firme transportowa
preferowang przez dostawce
(transport organizowany przez
dostawce, a wiec sprzedaz wysytkowa
z terytorium Polski i opodatkowanie
na Wegrzech).

13/2020
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Trybunal uznal, ze w kontekscie
sprzedazy wysytkowej towary nalezy
uzna¢ za wysylane przez dostawce,
jezeli jego rola jest dominujaca
w zakresie ,inicjatywy i organizacji
istotnych etapow wysylki
lub transportu towarow”.

Trybunal dokonatl rozstrzy-
gnie¢ dwdch istotnych kwestii na
gruncie tej sprawy. Po pierwsze
uznal, ze przepisy unijne nie sprze-
ciwiajg sie sytuaciji, w ktore organy
podatkowe dwéch réznych panstw
cztonkowskich poddaja dang trans-
akcje odmiennemu traktowaniu,
przez co moze doj$¢ potencjalnie
do faktycznie podwdjnego opodat-
kowania (jak w tej sprawie w Polsce
i na Wegrzech — mimo ze podatnik
posiadatl polska interpretacje podat-
kowa, iz transakcja jest opodatkowa-
na w Polsce).

Po drugie Trybunatl uznal, ze
w kontekécie sprzedazy wysytkowej
towary nalezy uznac za wysylane
przez dostawce, jezeli jego rola jest
dominujaca w zakresie ,inicjatywy
i organizacji istotnych etapow wy-
sytki lub transportu towaréw”.

BLACKROCK INVESTMENT
MANAGEMENT

Blackrock® jest brytyjska spotka,
ktora zajmuje sie zarzadzaniem
specjalnymi funduszami inwesty-
cyjnymi (ktérymi zarzadzanie jest
zwolnione z VAT) oraz innymi fun-
duszami (ktérymi zarzadzanie nie
jest zwolnione z VAT). Spétka ta
nabywala ustugi od spétki amery-

DORADCA PODATKOWY

kanskiej stuzace jej do zarzadzania
obydwoma rodzajami wyzej wspo-
mnianych funduszy. Ustugi byty do-
starczane za pos’rednictwem portalu
internetowego. Spotka ta rozliczata
nabyte ustugi na zasadzie odwrot-
nego obcigzenia w ten sposob, ze
rozbijata proporcjonalnie ich war-
tos$¢ —w czesci traktujac ustuge jako
zwolniong z VAT, a cze$ciowo opo-
datkowana. Trybunal nie zgodzit
sie z takim podejsciem. Uznal, ze
jedna ustuga powinna mie¢ jedno-
lite zasady opodatkowania. Uznal,
ze w tym wypadku ustuga ta miala
taki charakter, ze mogla by¢ wyko-
rzystana do prowadzenia réznych
inwestycji, a nie byla przeznaczona
specyficznie do zarzadzania specjal-
nymi funduszami inwestycyjnymi.
Dlatego nie powinna ona korzystac¢
ze zwolnienia nawet w czesci. Liczy
sie tutaj bowiem nie faktyczne prze-
znaczenie transakcji, a jej charakter.

SERVICE D'HEBERGEMENT

EN CENTRE DE DONNEES

W kolejnej rozpatrywanej w oma-
wianym okresie sprawie? firiska
spoétka oferowata swoim klientom
ustugi przechowywania i zapewnie-
nia warunkdéw do pracy czynnych
serwerdw. Serwery byly przecho-

wywane w specjalnych pomieszcze-
niach gwarantujgcych odpowiednia
wilgotno$¢, temperature i polacze-
nie. Ustuga obejmowalta udostepnie-
nie szafy SErwerowej, dostarczenie
energii elektrycznej, monitorowanie
temperatury i wilgotnoéci, chtodze-
nie, elektroniczng kontrole dostepu
oraz monitoring przeciwpozaro-
wy. Klient instalowal sam serwery
w szafach ustugodawcy i miat do
tych serwerow dostep (w przeci-
wienstwie do ustugodawcy).

Trybunat Sprawiedliwosci
uznal, ze ww. ustugi nie sg ustu-
gami zwigzanymi z nieruchomo-
$ciami. Za takie mozna uznac tylko
$wiadczenia, ktérych konkretna nie-
ruchomos$d jest ,elementem central-
nym oraz niezbednym”. Nie mamy
tymczasem do czynienia z taka
sytuacja, jezeli ,zadna cze$¢ nieru-
chomosci nie jest przeznaczona do
wylacznego uzywania przez ustugo-
biorce”. A tak jest — zdaniem Trybu-
natu — w tej sprawie. Dostep klienta
do szafy serwerowej jest mozliwy
dopiero po identyfikacji tozsamosci.
Poza tym nie przystuguje klientom
prawo do kontrolowania uzywania
nieruchomosci lub ograniczania
uzywania jej przez inne osoby (co
jest charakterystyczne dla wynajmu
zwigzanego z nieruchomoscia). Po-
nadto szafy serwerowej nie mozna
uzna¢ za nieruchomosc.

TERRACULT

W sprawie Terracult® rumunska
sp6tka dokonywata dostaw rze-
paku na rzecz spétki niemieckie;.
Traktowata je jako dostawy we-
wnatrzwspdlnotowe opodatkowane
stawka 0%. Jednak organ podatkowy
w postepowaniu podatkowym uznal,
ze sprzedawany towar nie opuscit
terytorium Rumunii, a w konse-
kwencji wydal decyzje naktadajace
daning z zastosowaniem podsta-
wowej stawki VAT na te dostawy.
Spétka nie wniosta odwotania od
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tej decyzji. Po pewnym czasie uzna-
ta jednak, ze dostawy te, mimo ze
opodatkowane w Rumunii, powinny
by¢ objete mechanizmem odwrotne-
go obcigzenia. Skorygowala zatem
odpowiednio swoje faktury objete
wspomniang decyzja ostateczna.
Organ podatkowy uznat jednak,
ze korekta taka nie jest mozliwa:
okres rozliczeniowy zostal bowiem
ostatecznie ,zamkniety” wspomnia-
nym rozstrzygnieciem administra-
cyjnym. Trybunal przyznat racje
podatnikowi. Zauwazyl, ze w tej
sytuacji odzyskanie podatku przez
dostawce nie wigze sie z zadnym
ryzykiem utraty wplywéw podat-
kowych przez panstwo. Z tego tez
powodu nie ma podstaw do kwe-
stionowania mozliwosci zwrotu po-
datku dla dostawcy. Wydanie osta-
tecznej decyzji nie moze by¢ tutaj
przeszkoda. Wniosek taki wynika
z zasad neutralnodci, skutecznosci
i proporcjonalnosci.

HF

W kolejnej sprawie® rozpatrywanej
przez Trybunal niemieckie przedsie-
biorstwo prowadzace dom spokojne;j
starosci (ustugi zwolnione z VAT)
wybudowato kawiarnie, ktéra miata
funkcjonowaé przy tym domu. Pier-
wotnie kawiarnia byta odwiedzana
przez pensjonariuszy oraz osoby
z zewnatrz. Byla zatem wykorzy-
stywana do czynnosci zwolnionych
z VAT (odwiedziny pensjonariuszy)
oraz do czynnosci opodatkowanych
VAT (sprzedaz ustug kawiarni dla
gosci zewnetrznych). Ze wzgledu
na nieoplacalnosé¢ prowadzenia
sprzedazy dla goéci zewnetrznych,
przedsiebiorstwo zrezygnowalo z tej
czesci dziatalnosci. W konsekwencii
organ podatkowy nakazal propor-
cjonalng korekte podatku naliczo-
nego. Podatnik argumentowal, ze
zakres dzialalnosci zwolnionej nie
ulegl zwiekszeniu. Wyeliminowano
wylacznie dzialalnos¢ opodatko-
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wang ze wzgledéw ekonomicznych
(w sposob podobny do ,zaniecha-
nych inwestycji”, co do ktdérych przy-
stuguje prawo do odliczenia zgodnie
z orzecznictwem Trybunatu). Sad
unijny nie podzielil argumentacji
podatnika. Uznal on, ze gdyby po-
datnik uruchomitl kawiarnie z za-
miarem wykonywania dziatalnosci
opodatkowanej, ktéra nastepnie
okazalaby sie nierentowna, w sku-
tek czego brak bytoby jakichkolwiek
czynnosci, to wowczas prawo do od-
liczenia mogloby by¢ zachowane na
podstawie orzecznictwa o ,zaniecha-
nych inwestycjach”. Z racji tego, ze
kawiarnia zaczeta stuzy¢ wylacznie
do czynnoéci zwolnionych, to podat-
nikowi nie przystuguje prawo do od-
liczenia w ogdle.

CT

W kolejnej sprawiel0 obywatel Ru-
munii wykonujacy jednoczesnie
kilka wolnych zawodéw wynajal
nieruchomosé¢ spdtce prawa han-
dlowego, ktérej jest wspdlnikiem.
Przekroczyt tym samym — zdaniem
organéw podatkowych — prég zwol-
nienia dla matych przedsiebiorcéw
(,zwolnienie podmiotowe”). Argu-
mentowal, ze kwota progu nie zo-
stata przekroczona, poniewaz w tym
wypadku wynajem nieruchomosci
to transakcja pomocnicza, a zatem
taki wynajem nie powinien by¢ wli-
czany do limitu. Trybunal nie udzie-
lit odpowiedzi na pytanie, czy tak
jest w istocie. Wskazat jedynie, ze
transakcje pomocnicze to takie, kt6-
re majg ,charakter nietypowy w od-
niesieniu do biezacej dziatalnosci
danego podatnika” oraz, ze chodzi
tutaj o czynnosci wykonywane tylko
okazjonalnie, a zatem majg znacze-
nie drugorzedne lub incydentalne
w odniesieniu do tacznego obrotu
przedsigbiorstwa. Czynnosci po-
mocnicze to takie, ktére powoduja,
ze wielko$¢ obrotu ,sztucznie ulega
wyolbrzymieniu”. Trybunat podkre-

$lit zatem, ze decydujace jest tutaj
to, czy odno$ny wynajem stanowi
,zwykla dzialalnoé¢ gospodarcza po-
datnika”, na co odpowiedz powinny
znalez¢ organy krajowe i sad.

CABINET DE AVOCAT UR

W ostatnim wyroku!! zapadlym
w sprawach VAT w omawianym
okresie Trybunal potwierdzit — w za-
sadzie dotychczas oczywistg teze —
ze prowadzenie dziatalnosci jako
adwokat jest dziatalnoscia gospo-
darcza podlegajaca opodatkowaniu
VAT, a adwokat jest podatnikiem
tego podatku. Trybunal potwier-
dzit réwniez, ze zasada powagi
rzeczy osadzonej powinna zostaé
uszanowana — nawet jezeli sad kra-
jowy stwierdzil, ze jest inaczej (tj. ze
adwokat nie jest podatnikiem). Jed-
nakze zasada ta nie moze uniemoz-
liwia¢ wydania odmiennego wyroku
w stosunku do okreséw rozliczenio-
wych (lub przedmiotu) nieobjetych
powaga rzeczy osgdzonej. ‘=

DR Pawer Mikuta,
DORADCA PODATKOWY

1_Wyrok z 4.06.2020r.,, C-430/19, C.F.

2_Wyrok z11.06.2020r., C-242/19, CHEP
Equipment Pooling.

3_Wyrok z11.06.2020 ., C146/19, SCT.

4_Wyrok z 11.06.2020 r., C-43/19, Voda-
fone Portugal.

5_Wyrok z 18.06.2020 r., C-276/18,
KrakVet Batko.

6_Wyrok z 2.07.2020 r.,, C-231/19, Blac-
krock Investment Management.

7_Wyrok z2.07.2020r., C-215/19, Service
d'hébergement en centre de données.

8_Wyrok z 2.07.2020 r., C-835/18,
Terracult.

9_Wyrok z 9.07.2020 r,, C374/19, HF.
10_Wyrok z 9.07.2020 ., C-716/18, CT.

11_Wyrok z 16.07.2020 r,, C-424/19, Ca-
binet de avocat UR.
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Podatek
od nieruchomosci

w swietle krajowego orzecznictwa
sqdowego

Regulacje prawne dotyczqce podatku od nieruchomosci
wywotujq liczne pytania i wgtpliwosci odnoszqce sie zaréwno
do rozumienia istoty, jak i tez stosowania w praktyce przepiséw
normujqcych te danine publicznq.

AN

KRrzyszToF HANUSZEK, DORADCA PODATKOWY
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azna role w wyja-

$nianiu tychze pytan

i watpliwosci odgrywa

orzecznictwo sadowe,
z ktorego doradcy moga czerpaé
praktyczne wskazania co do stoso-
wania przepiséw regulujacych poda-
tek od nieruchomosci.

|. Stosowanie prawa
podatkowego
a orzecznictwo sgdowe

Ustawa z dnia 30 sierpnia 2002 r.
Prawo o postepowaniu przed sada-
mi administracyjnymi (tekst jedno-
lity Dz. U. z 2019 t. poz. 2325 z pdzn.
zm.) zapewnia mozliwo$¢ zaskarze-
nia decyzji wydanej przez organy
podatkowe do sgdu administracyj-
nego. Na mocy art. 3 tej ustawy decy-
zje organdéw administracji paristwo-
wej objete zostaly dwuinstancyjna
kontrola sadowa sprawowang przez

Wojewddzkie Sady Administracyj-
ne i Naczelny Sad Administracyjny.
Rzeczona kontrola sprawowana jest
pod wzgledem zgodnosci z prawem,
obejmujac skargi na decyzje, a takze

niektore postanowienia wydane w 11

instancji (pouczenie co do mozliwo-
$ci zlozenia skargi w danej sprawie

winno znajdowad sie w konkretnej

decyzji lub postanowieniu). Godzi

sie przy tym wskazac na szczegdlna
role uchwat Naczelnego Sgdu Admi-
nistracyjnego, o ktérych mowa w art.
15 Ustawy Prawo o postepowaniu

przed sadami administracyjnymi,
majg one bowiem moc wiazaca, co

wynika z art. 187 oraz art. 269 przy-
wolanej ustawy. Nie mozna réwniez

pomina¢ roli Trybunalu Konstytu-
cyjnego, ktdrego orzeczenia z mocy

www.kidp.pl

art. 190 Ustawy Zasadniczej maja
moc powszechnie obowiazujacaisa
ostateczne.

Niemniej jednak polskie prawo,
w tym prawo podatkowe, z zasady
nie jest prawem precedensowym.
Wyroki sadéw, takze sadéw admi-
nistracyjnych, zapadaja w konkret-
nych sprawach, wigzac strony poste-
powania w danej sprawie i nie majg
mocy powszechnie obowigzujacej
(z zastrzezeniami poczynionymi
na wstepie). Zatem wyroki te nie
sq dla fiskusa zrédtem prawa
i nie posiadajg mocy formalnie
wiqzqgcej wobec podatnikéw,
jak i w stosunku do organéw
podatkowych przy rozstrzy-
ganiu spraw innych anizeli te,
w ktérych zapadty. Dla organéw
podatkowych kazda sprawa ma
indywidualny charakter i podle-
ga kazdorazowo odrebnej ocenie
z uwzglednieniem okolicznosci
i dowodéw. Zarazem, co nie mniej
wazne, przepisy Ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. — Ordynacja po-
datkowa (Tekst jednolity Dz. U.
Z 2019 I. poz. 900 z pdzn. zm.) za-
ktadaja dazenie do zapewnienia
jednolitego stosowania przepiséw
prawa podatkowego i pozwalaja
na zmiane interpretacji tak ogdl-
nych, jak tez indywidualnych przy
uwzglednieniu orzecznictwa Trybu-
natlu Konstytucyjnego, Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskie;j,
a takze sagdéw administracyjnych —
vide art. 14a, art. 14da oraz art. 14e
Ordynacji podatkowej. Niemniej
w treéci przywolanych przepiséw
Ordynacji podatkowej postuzono
sie sformutowaniami ,przy uwzgled-
nieniu” i ,moze”, nie sformutowano
natomiast bezwzglednego nakazu

stosowania orzecznictwa sadowego
w decyzjach organéw podatkowych.

Co do znaczenia orzecznic-
twa niejednokrotnie wypowiadaty
sie tez same sady administracyijne.
Przywotaé tu mozna chociazby wy-
rok Wojewddzkiego Sadu Admini-
stracyjnego w Warszawie z dnia 20
stycznia 2009 r. (sygn. I11 SA/Wa
1916/08), WSA w Rzeszowie z dn. 4
marca 2010 . (sygn. I SA/Rz 39/10),
WSA w Krakowie z dn. 8 kwietnia
2010 1. (sygn. I SA/Kr 210/10) czy
z blizszych pod wzgledem chrono-
logicznym wyrok WSA w todzi z dn.
28 lutego 2019 1. (sygn. akt I SA/td
790/18). We wszystkich tych za-
paditych na przestrzeni wielu
lat wyrokach (uprawnione jest
zatem twierdzenie o statej linii
orzeczniczej) sqdy administra-
cyjne konsekwentnie wskazy-
waty na znaczenie orzecznictwa
przy stosowaniu prawa podat-
kowego przez fiskusa i niemoz-
nosci pomijania tez zawartych
w zapadtych wyrokach przy roz-
strzyganiu spraw o podobnym
stanie faktycznym.

Przytoczone wyroki sgddw ad-
ministracyjnych dotyczyly wpraw-
dzie w swej wiekszosci spraw, ktd-
rych przedmiotem byly wydane
interpretacje prawa podatkowego,
niemniej rozumowanie z podobien-
stwa jest powszechnie przyjetym
i stosowanym sposobem rozumo-
wania prawniczego i nie ma zad-
nych racjonalnych przestanek, by
nie stosowaé go rowniez w innych
sprawach podatkowych, w tym cho-
ciazby wlasnie z zakresu podatku
od nieruchomosci. Nie zmienia tego
nawet fakt pewnej swoisto$ci mate-
rii, jakg s3 podatki i optaty lokalne,
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w tym podatek od nieruchomosci,
a ktéra wynika z regulacji zawar-
tych w Ustawie z dnia 12 stycznia
1991 1. 0 podatkach i optatach lokal-
nych (Tekst jednolity Dz. U. z 2019
r. poz. 1170 z pozn. zm.) i z tresci
innych aktéw prawnych, ani tez to,
ze organami podatkowymi sa tu
woijt, burmistrz i prezydent miasta;
funkcji odwolawczej samorzado-
wych kolegiéw odwotawczych oraz
innych odrebnosci. Na marginesie
zauwazy¢ mozna, ze dla praktycznie
kazdej daniny publicznej, jej regu-
lacji, etc. przyjeto w pewnym zakre-
sie wlasciwe tylko tejze rozwigzania
prawne, co jednak samo w sobie nie
powinno uniemozliwiaé wyciggania
wnioskow czy stawiania tez na za-
sadzie analogii.

Podsumowujac te czes¢ wywo-
du, uprawnione jest stwierdzenie, ze
orzecznictwo sadéw administracyj-
nych i Trybunatu Konstytucyjnego
ma duze znaczenie dla wszystkich
spraw z zakresu prawa podatkowe-
go, w tym spraw dotyczacych po-
datkéw i optat lokalnych, przykta-
dowo wilasnie z zakresu podatku od
nieruchomosci.

Il. Przykiadowe orzeczenia
z zakresu podatku od
nieruchomosci

Zatem skoro uznaé mozna, ze
orzecznictwo ma duze znaczenie
dla podatkéw i optat lokalnych,
to zasadnym jest przywolaé same
orzeczenia, a $cislej ich przyktado-
wy wybdr, wraz z gléwnymi wypty-
wajgcymi z nich wnioskami. Kazde
z przytoczonych ponizej orzeczen
zastugiwaloby na odrebne oméwie-
nie i komentarz. Nie jest to jednak
mozliwe w krétkim z zalozenia ar-
tykule. Niemniej jednak przywotane
wyroki i uchwaly dajg pewien po-
glad o orzecznictwie w sprawach
podatku od nieruchomosci w ostat-

KWARTALNIK DORADCA PODATKOWY

nich latach, a zwiezte przytoczenie
ich gtéwnych tez pozwala na szyb-
kie zapoznanie si¢ z istota tychze
w przypadku ich relewantnosci dla
spraw bedacych w zawodowym lub
naukowym zakresie zainteresowa-
nia czytelnikow.

Wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia

12 grudnia 2017 r.

sygn. SK'13/15 TK

Trybunal Konstytucyjny uznal, ze
niezgodne z konstytucja sg przepi-
sy naktadajace na wspétwlasciciela
gruntu podatek wedlug stawki wla-
$ciwej dla dziatalnosci gospodarcze;j,
tylko dlatego, ze drugi wspotwlasci-
ciel prowadzi firme.

Wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia

13 grudnia 2017 r.

sygn. SK 48/15

Trybunat Konstytucyjny stanat po
stronie podatnikdw, oceniajac za
niezgodne z Konstytucja stanowi-
sko, iz obiekt budowlany spetniajacy
definicje budynku moze by¢ uznany
za budowle.

Uchwata Naczelnego Sqdu
Administracyjnego z dnia

9 grudnia 2019 .

sygn. Il FPS 3/19

Przedsiebiorca przesylowy, ktéry
zawarl z Panstwowym Gospodar-
stwem Lesnym Lasy Panstwowe
umowe o ustanowienie stuzebnosci
przesytu na gruntach Skarbu Pan-
stwa, znajdujacych sie w zarzadzie
Panstwowego Gospodarstwa Lesne-
go Lasy Panistwowe, nie jest podat-
nikiem podatku od nieruchomosci
od tych gruntéw w rozumieniu art.
3 ust. 1 pkt 4 lit. a) ustawy z dnia 12
stycznia 1991 r. 0 podatkach i opta-
tach lokalnych (Dz. U. z 2017 1. poz.
1785 ze zm.), w brzmieniu obowigzu-
jacym do 31 grudnia 2018 r.

Wyrok Naczelnego Sqdu
Administracyjnego z dnia
30 pazdziernika 2018 r.
sygn. I OSK 2178/17

Z jurydycznego punktu widzenia
inwestycja jest wykonana w chwi-
li, gdy uptynie termin do wniesie-
nia sprzeciwu na podstawie art.
54 prawa budowlanego, badz tez
w chwili, gdy decyzja o pozwoleniu
na uzytkowanie stanie si¢ ostatecz-
na. Zakonczenie budowy na grun-
cie prawa budowlanego nie jest
jednak tozsame z zakoriczeniem
budowy w rozumieniu przepiséw
podatkowych.

Wyrok Naczelnego Sqdu
Administracyjnego z dnia
27 listopada 2018 r.

sygn. Il FSK 3250/16

Czym innym jest mozliwo$¢ dyspo-
nowania czy uzytkowania obiektu
budowlanego dla potrzeb biezacej
dziatalnosci gospodarczej przez
przedsiebiorce, a czym innym jego
istnienie po zakonczeniu budowy.

Wyrok Naczelnego Sqdu
Administracyjnego z dnia

4 wrzesnia 2018 r.

sygn. Il FSK 2344/16

Zgodnie z trescig art. 6 ust. 2 ustawy
o podatkach i optatach lokalnych,
jezeli okolicznos$cia, od ktérej jest
uzalezniony obowiazek podatkowy,
jest istnienie budowli albo budynku
lub ich czesci, obowigzek podatko-
wy powstaje z dniem 1 stycznia roku
nastepujacego po roku, w ktérym
budowa zostata zakoriczona albo
w ktérym rozpoczeto uzytkowa-
nie budowli albo budynku lub ich
czesci przed ich ostatecznym wy-
konczeniem. NSA jest wiec zdania,
ze rozpoczecie uzytkowania czesci
budynku powoduje powstanie obo-
wiazku podatkowego w stosunku do
catego budynku.
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Wyrok Naczelnego Sqdu
Administracyjnego z dnia

2 kwietnia 2019 .

sygn. Il FSK 1456/17

Kwestia zakonczenia budowy moze
co do zasady nastapi¢ z momentem
skutecznego zlozenia zawiadomie-
nia o zakonczeniu budowy lub
wniosku o udzielenie pozwolenia na
uzytkowanie. Zdaniem Sadu z punk-
tu widzenia ustawy o podatkach
i oplatach lokalnych, przestanka
zakoniczenia budowy zisci sie réw-
niez w sytuacji, w ktorej spetnione
zostang okreslone w art. 57 ust. 1-3
ustawy — Prawo budowlane warunki
upowazniajace inwestora do zloze-
nia zawiadomienia o zakonczeniu
budowy lub wniosku o udzielenie
pozwolenia na uzytkowanie, nawet
w sytuacji, gdy ten zaniechat reali-
zacji obowiazku wystapienia z nim.
Zatem stanowisko NSA potwierdza
przytoczona wyzej wyktadnie mo-
mentu zakonczenia budowy na po-
trzeby podatkowe.

Wyrok Naczelnego Sqdu
Administracyjnego z dnia
28 listopada 2019 r.

sygn. Il FSK'1904/19

Gmina ma prawo ustanowic nizsze
stawki podatkowe od garazy usy-
tuowanych ponizej powierzchni
gruntu.

Wyrok Naczelnego Sqdu
Administracyjnego z dnia
17 grudnia 2019 .

sygn. Il FSK 4010/17

Od gruntéw i budynku osrodka
szkoleniowego oddanego w trwaty
zarzad Najwyzszej Izbie Kontroli
nalezy placi¢ podatek od nierucho-
mosci wedtug stawek dla gruntéw
i budynkéw ,pozostatych”. NIK nie
powinna by¢ traktowana jak przed-
siebiorca, jest bowiem panstwows
jednostka budzetowa, reprezentu-
jaca interesy Skarbu Panistwa.
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Wyrok Wojewédzkiego
Sqgdu Administracyjnego

w Gdansku z dnia

31 stycznia 2017 r.

sygn. | SA/Gd 1262/16

Stawki podatku od nieruchomosci
w przypadku budynkéw sg zrézni-
cowane — w zaleznosci od funkcji
opodatkowanego budynku. Funk-
cja budynku ma zatem wplyw na
wysoko$¢ podatku. W ewidencji
gruntéw i budynkéw wskazywane
sa przeznaczenie budynku i jego
funkcje uzytkowe. Co do zasady
dane z tej ewidencji moga stano-
wi¢ podstawe wymiaru podatku od
nieruchomosci.

Wyrok Wojewédzkiego
Sqgdu Administracyjnego

w Krakowie z dnia 7 lutego
2019r.

sygn. | SA/Kr1293/18

Dalsze prace na placu budowy nie-
zwiazane z budowa obiektu, jak np.
doprowadzenie dojazdu, chodnikéw,
nie moga wplywac na przesunigcie
w czasie momentu powstania obo-
wigzku podatkowego.

Wyrok Wojewédzkiego
Sqgdu Administracyjnego

w Biatymstoku z 8
pazdziernika 2019 r.

sygn. akt | SA/Bk 220/19

Obiekt budowlany bez Sciany
nie podlega opodatkowaniu jak

budynek.

Powyzsze orzeczenia nie wy-
czerpuja rzecz jasna rozleglej te-
matyki, jaka jest podatek od nieru-
chomosci. Tak jak kazde inne tego
rodzaju zestawienie, rOwniez i to
jest selektywne, a zatem ograniczo-
ne. Niemniej jednak nawet przy tych
zastrzezeniach daje ono pewien po-
glad w tak istotnych dla podatku
od nieruchomosci kwestiach, jak
zastosowanie wlasciwych stawek

podatku, uznanie danego podmio-
tu za podatnika, moment powsta-
nia obowigzku podatkowego czy tez
uznanie danego obiektu budowalne-

go za budowle lub budynek.

Ill. Podsumowanie
i wnioski

Mimo wszelkich zastrzezen wyni-
kajacych z samej istoty polskiego
sytemu prawnego, uprawniona jest
teza, ze orzecznictwo spelnia waz-
na role w stosowaniu prawa, w tym
prawa podatkowego. Scislej rzecz
ujmujac, tezy i wnioski wynikajace
z orzeczen sagdow administracyj-
nych (szerzej saddw i trybunatéw,
w szczegdlnosci Trybunatu Konsty-
tucyjnego) maja szczegdlnie duze
znaczenie przy stosowaniu prawa
podatkowego w sprawach o analo-
gicznych stanach faktycznych jak te,
ktére byty przedmiotem danego roz-
strzygniecia sadowego. Nie inaczej
jest w przypadku podatkéw i optat
lokalnych, w tym podatku od nieru-
chomosci. Orzecznictwo dostarcza
niezwykle cennych wskazdéwek przy
okreslaniu kluczowych kwestii doty-
czacych podatnikéw, stawek podat-
ku, momentu powstania obowigzku
podatkowego, przedmiotu opodat-
kowania i innych. Zatem mozna i na-
lezy do niego siega¢, jak chociazby
do orzeczen przywotanych powyze;j.
Rzecz jasna czynic¢ tego nie mozna
w sposdb mechaniczny, bez uwzgled-
nienia okolicznosci danej sprawy,
materiatu dowodowego i innych re-
lewantnych czynnikow. =

KRrzyszToF HANUSZEK,
DORADCA PODATKOWY
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Sposoby
rozstrzygania
sporow o VAT

od sprzedazy nieruchomosci

Mozliwe sposoby rozstrzygania sporéw o VAT
od sprzedazy nieruchomosci, przeprowadzonej
pomiedzy czynnymi podatnikami VAT, w sytuacji
zakwestionowania sposobu opodatkowania
transakcji przez organy podatkowe.

AN

HANNA JaNKkOowsKkA-KwiATKOWSKA, DORADCA PODATKOWY
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westia objecia podatkiem
od towardw i ustug trans-
akcji zbycia nieruchomo-
$ci pomiedzy czynnymi
podatnikami VAT od lat budzi
w Polsce liczne watpliwosci, kto-
re skutkuja sporami — najczesciej
znajdujacymi swéj finat w postaci
orzeczen krajowych sadéw admini-
stracyjnych wydawanych nie tylko
w pierwszej, ale i drugiej instancji.

Zarzewie sporu wywoluje naj-
czesciej wniosek nabywcy nierucho-
mosci o zwrot nadwyzki VAT, po-
wstalej gléwnie wskutek zaptaty VAT
w jej cenie. Z uwagi na fakt, ze ceny
nawet niewielkich nieruchomosci
uzytkowych, i to potozonych nawet
poza najwiekszymi polskimi aglome-
racjami, idg dzi$ w miliony zlotych,
kwoty zwrotéw VAT, o ktdre wnoszg
podatnicy w takich sytuacjach, po-
trafig jedynie zaczynac od kilkuset
tysiecy zlotych — stad dla obu stron
sporu gra jest warta $wieczki.

Organy podatkowe po prze-
prowadzeniu czynnoSci sprawdza-
jacych, w trakcie ktérych spotkaja
sie z oporem podatnika nieprzeko-
nanego do korekty deklaracji VAT,
tak by nie wykazata nadwyzki VAT
wynikajgcej z uiszczenia podatku
od towaru i ustug w cenie nieru-
chomosci, przechodza do kontroli
podatkowej — ktora koriczy sie wy-
daniem protokotu, odmawiajgcego
podatnikowi prawa do odliczenia
VAT zaptaconego na rzecz zbywcy
nieruchomosci.

Argumenty przedstawiane
przez naczelnikéw urzedéw skarbo-
wych w protokotach z kontroli kon-
centruja sie gldéwnie wokét hipotezy,
ze nabywca zakupit ,zespdt takich
sktadnikéw majatkowych, ktére
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Zarzewie sporu wywoluje
najczesciej wniosek nabywcy
nieruchomosci o zwrot nadwyzki
VAT, powstalej gléwnie wskutek
zaplaty VAT w jej cenie.

umozliwity mu przejecie spelnianej
funkcji i kontynuowanie tego same-
go rodzaju dzialalnosci gospodar-
czej” — tj. najprosciej rzecz ujmujac,
ze wskutek przeprowadzenia trans-
akeji podatnik zakupit nie nierucho-
mosci, a przedsiebiorstwo.

W dalszej kolejnoéci wobec
takiego podatnika wszczynana
jest kolejna kontrola podatkowa,
tym razem z zakresu PCC, ktdra
skutkuje naliczeniem PCC w staw-
ce 2% od warto$ci nieruchomosci,
co powoduje rzecz jasna obowigzek
zaplaty podatku.

Tak scenariusz dzialan orga-
néw podatkowych mial miejsce
i w przypadku sprawy, ktérej chce
poswieci¢ ponizsze rozwazania.
Celem wywodu jest nie tylko omé
wienie mozliwych strategii obro-
ny w przypadku zaistnienia sporu
z fiskusem, ale i ukazanie, do czego
prowadzi¢ moze interpretacja prze-
piséw, dokonana nie tylko w nie-
zgodzie z podstawowymi regutami
podatku od towardw i ustug, ale
i wbrew logice oraz zasadzie neu-
tralnosci VAT.

W analizowanej sprawie po
trzech latach potyczek poza sporem
pozostaje jedynie, ze przedsiebiorca
(zarejestrowany w CEiDG) zakupit
od wspélnikéw spétki cywilnej nie-
ruchomo$¢, ztozona z dwdch dzia-
tek gruntu: niezabudowanej oraz
zabudowanej dopiero co oddanym
do uzytku centrum handlowym. Po
finalizacji transakcji, rozliczeniu
i zaptacie wszelkich zobowigzan
podatkowych oraz zakoticzeniu
wszelkich intereséw — spétka cy-
wilna zostata rozwiqzana. Jak
nalezalo sie¢ spodziewaé, problem
pojawil sie nie w chwili zaptaty VAT
z tytulu opisanej transakcji przez
spotke cywilna, ale gdy nabywca
nieruchomosci w ztozonej do US
deklaracji VAT-7 wykazal nadwyzke
VAT do zwrotu. Po przeprowadze-
niu pospiesznej kontroli podatko-
wej, a nastepnie postepowania po-
datkowego — NUS jednoznacznie
i bez watpliwosci orzekt, ze trans-
akcja nie byta objeta VAT, gdyz nie
dotyczylta nabycia nieruchomosci,
a przedsiebiorstwa.
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Podatnik niezadowolony z roz-
strzygniecia NUS - ztozyl odwota-
nie od decyzji odmawiajacej mu
prawa do odliczenia VAT z tytulu
zakupu nieruchomosci do Dyrek-
tora Izby Administracji Skarbowej
w Warszawie. A po jej utrzymaniu
przez DIAS — skierowal skarge do
Wojewddzkiego Sadu Administra-
cyjnego w Warszawie.

W swojej skardze nabywca
zwrdcit uwage na fakt, ze umowa
sprzedazy nieruchomosci zostata
spisana w formie aktu notarialne-
go, w ktdrej tresci strony zgodnie

Jezeli zatem organy podatkowe
mialy wole zakwestionowania pra-
widlowosci o$wiadczen zltozonych
w przedmiotowym akcie — winny
wystapi¢ o korekte dokumentu
we wlasciwym do tego trybie lub
wnies¢ do sadu powszechnego
o ustalenie istnienia lub nieistnie-
nia stosunku prawnego lub prawa.

Stad skarzacy uznal, ze do-
konanie tak wladczej ingerenciji
w swobode umdw, wywracajacej
do gbry nogami skutki znaczacej
finansowo transakcji i niweczacej
pewno$é obrotu gospodarczego

ba zaufania publicznego, a zwigzane
z transakcja podatki zostaly w pelni
i terminowo uiszczone i rozliczone.

Jednoczesnie skarzacy zarzu-
cit m.in. w skardze do WSA, ze or-
gany podatkowe obu instancji nie
rozstrzygnely nawet, czy nabywca
mial ekonomiczny interes w naby-
ciu przedsiebiorstwa o niewielkich
obrotach, doéwiadczeniu oraz re-
nomie na rynku, a sktadane w toku
postepowania podatkowego wnioski
w tej sprawie byly przez organy po-
datkowe obu instancji konsekwent-
nie oddalane.

Skarzacy uznal, ze dokonanie tak wladczej
ingerencji w swobode umow, wywracajacej
do gory nogami skutki znaczacej finansowo transakcji
i niweczacej pewnos¢ obrotu gospodarczego
w tej sytuacji bylo niedopuszczalne.

o$wiadczyty, ze w trakcie transak-
cji wystepuja jako czynni podatnicy
VAT. Jak uznaje sie za$ w przepisach,
generalnie akt notarialny jest po-
twierdzeniem dokonanej czynnosci
prawnej i moze by¢ uniewazniony
w oparciu o wady o$wiadczenia
woli. Wady te s3 opisane i unormo-
wane w Kodeksie cywilnym. Row-
niez sady administracyjne zgodnie
potwierdzajg, ze akty notarialne
maja walor dokumentu urzedo-
wego. Stad organy podatkowe nie
moga kwestionowa¢ danych w nich
zawartych, nieprzeprowadzajac na
podstawie art. 194 par. 3 Ordyna-
cji podatkowej dowodu przeciwko
prawdziwosci informacji w nich
zawartych.

KWARTALNIK DORADCA PODATKOWY

w tej sytuacji bylo niedopuszczalne,
z uwagi zwlaszcza na fakt, ze stro-
ny transakcji byly przedsiebiorcami
dzialajacymi w sferze obrotu i za-
rzadzania nieruchomosciami i ma-
jacymi pelne przygotowanie profe-
sjonalne, wiedze oraz §wiadomosé
co do przedmiotu wynegocjowanego
kontraktu; przedmiot transakcji zo-
stal w umowie rzetelnie i w sposéb
pelny opisany i udokumentowany;
rozlegle sprawdzanie stanu faktycz-
nego (ogledziny, zadania wyjasnien
od stron transakcji, a nawet firm
trzecich, przestuchania swiadkéw,
badanie dokumentdéw etc.) nie za-
kwestionowalo rzetelnosci ustalen
umownych ; nad formalng strong
transakcji czuwal notariusz jako oso-

Cho¢, jak ustalono w trakcie
kontroli podatkowej, przedmioty
dziatalnosci obu przedsiebiorstw
nie byly nie tylko takie same, ale
nawet podobne. Zbieznos¢ doty-
czyta jedynie niewielkiego zakresu,
czyli czerpania zysku z wynajmu
nieruchomosci. Zbywca poza wyna-
jem nieruchomosci — podejmowat
rowniez szereg innych aktywnosci,
w tym podnajmowat ruchomosci np.
pojemniki na odpady, a nawet han-
dlowat samochodami.

Jak uznaje sie za$ w orzecz-
nictwie (por. wyrok NSA o sygn.
akt 1 FSK 1316/15), ustalenie, ze
w ramach swojej dziatalnosci na-
bywca nieruchomosci uprzednio
wynajmowanych, takze wykorzy-
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stuje te nieruchomosci do dziatal-
nosci w zakresie ich wynajmu, nie
jest wystarczajace do przyjecia, ze
nieruchomosci te w momencie ich
sprzedazy stanowily przedsiebior-
stwo czy jego zorganizowang czesc.
Tytulem przyktadu skarzacy
wskazal na orzeczenie Naczelnego
Sadu Administracyjnego w War-
szawie z dnia 24 listopada 2016 .
o sygn. akt I FSK 1316/15, w ktorym
wskazano:
Same w sobie nieruchomosci (zabudo-
wane nieruchomosci) nie tworzq catosci
zdolnej do prowadzenia samodzielnej
dziatalnosci gospodarczej. Nie stano-
wiq zatem zorganizowanej czesci przed-

Skoro wiec skarzacy prowadzit
od wielu lat sprawnie dzialajace
przedsiebiorstwo, brak bylto prze-
stanek, by uzna¢, ze w jego intere-
sie lezalo nabycie poczatkujacego
przedsiebiorstwa o odmiennym
zakresie dziatalnosci i o obrotach
pomijanych, w stosunku do tych juz
generowanych.

Stad nalezalo racjonalnie
przyjaé, ze nabywca zakupit nie-
ruchomos$¢ do swojego przedsie-
biorstwa, dysponujacego wlasnym
instrumentarium uczynienia z tego
aktywa kolejnego jego elementu —
nie za$ ze nabyt przedsiebiorstwo
czy jego zorganizowane czesci, bo

WSA potwierdzit zarzut skar-
zacego, ze organy podatkowe doko-
naly wadliwej oceny zgromadzonych
dowoddéw. Z zebranego w sprawie
materialu dowodowego wynika-
to bowiem, ze faktury wystawione
przez sprzedawce dokumentowaly
zbycie w formie aktu notarialnego
prawa wilasnosci nieruchomosci czy
sktadnikéw majatku zbywcy, ale nie-
watpliwie nie przedsiebiorstwa. Zas
zawarta w formie aktu notarialnego
umowa dotyczy wylacznie nierucho-
mosci i praw $cisle z mocy prawa
z nig zwigzanych. Organy natomiast
swoja decyzje o nabyciu przedsie-
biorstwa oparly na mozliwosci kon-

Same w sobie (zabudowane) nieruchomosci
nie tworza calosci zdolnej do prowadzenia
samodzielnej dzialalnosci gospodarcze;.

sigbiorstwa, nawet jezeli byly wykorzy-
stywane przez sprzedawce réwniez do
dziatalnosci gospodarczej polegajgcej
na wynajmowaniu tych nieruchomosci
lub ich czesci, albo znajdujgcych si¢ na
nich obiektow budowlanych i ich cze-
sci (...) Bez calej struktury sktadajgcej
si¢ na dziatalnosé w zakresie wynajmu
nieruchomosci—wcigz bytaby to jedynie
sprzedaz nieruchomosci, jako sktadni-
kow majgtkowych. Okolicznosé, ze w ra-
mach swojej dziatalnosci nabywca nie-
ruchomosci uprzednio wynajmowanych,
takze wykorzystuje te nieruchomosci
do dziatalnosci w zakresie wynajmu
nieruchomosci (czyni z nich przedmiot
najmu), nie oznacza, ze nieruchomosci
te w momencie ich sprzedazy stanowity
zorganizowang czes¢ przedsigbiorstwa,
co jest warunkiem zastosowania art. 6
pkt 1 ustawy o VAT,
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nie mial takiej potrzeby. W kon-
sekwencji sprzedaz nieruchomo-
sci winna stanowi¢ na gruncie
ustawy VAT dostawe budynku
wraz ze znajdujacym si¢ pod nim
gruntem, nie za$ transakcje zbycia
przedsigbiorstwa.

Z powyzszym zdaniem z po-
datnika zgodzit sie Wojewddzki Sad
Administracyjny w Warszawie.
W wyroku z dnia 21 listopada 2018 r.
(sygn. akt 111 SA/Wa 4105/17) stwier-
dzono nie tylko, ze organy podat-
kowe obu instancji badajac sprawe,
zlamaly szereg przepiséw normu-
jacych prowadzenie postepowania
podatkowego w stopniu mogacym
mie¢ istotny wplyw na wynik spra-
wy, ale i ze skarzong decyzja naru-
szono przepisy ustawy o podatku od
towardw i ustug.

tynuacji przez nabywce dziatalnosci
w zakresie najmu, ktéra uprzednio
prowadzona byla przez zbywce. Za$
WSA podzielit stanowisko NSA, m.in.
w wyroku w sprawie o sygn. akt I FSK
1316/15, ze same w sobie (zabudo-
wane) nieruchomosci nie tworzq
catosci zdolnej do prowadzenia
samodzielnej dziatalnosci go-
spodarczej. Zatem fakt wykorzy-
stywania nabytych nieruchomo-
$ci w dziatalnosci gospodarczej
- bez wykazania ich organizacyj-
nego i finansowego wyodrebnie-
nia w ramach prowadzonego
przedsiebiorstwa - nie daje pod-
staw do przyjecia, ze nierucho-
mosci te samodzielnie tworzyty
przedsiebiorstwo w rozumieniu
art. 6 pkt 1 ustawy o podatku od
towaréw i ustug.
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Zdaniem WSA za takim przyje-
ciem przedmiotu transakcji przema-
wial i fakt, ze poza prawem wlasno-
$ci nieruchomosci (niezabudowanej
i zabudowanej) — nabywca nie nabyt
nic wiecej. Na nabywce przeszly wy-
tacznie prawa $cisle zwigzane z na-
bytymi nieruchomosciami, pozwa-
lajace na ich uzytkowanie. Nabywca
nie przejal zas praw i obowigzkéw
z zawartych przez zbywce umdéw na
mediaiw tym celu zawarl nowe umo-
wy oraz praw i obowigzkdw, wyni-
kajacych z umowy dzierzawy czesci
dzialki, sasiadujacej z nabytymi nie-
ruchomo$ciami, do ktérej tytul praw-

szawskim WSA trzeba poczekaé od
2 do 2,5 roku, a w mocy wcigz po-
zostaly decyzje NUS i DIAS uzna-
jace podatnika za nabywce przed-
siebiorstwa sprzedawcy — nabywca
skorygowat faktury dokumentujace
transakcje sprzedazy nieruchomo-
Sci, tak by nie zawieraty VAT, oraz
dokonat korekty deklaracji VAT-7.
Jednoczeénie ztozyt do NUS wnio-
sek o stwierdzenie nadptaty w po-
datku od towaréw i ustug powstate;
wskutek zaplaty przez sprzedawce
podatku, ktérym ta transakcja nie
powinna by¢ objeta — przynajmniej
zdaniem organéw podatkowych.

o odmowie wszczecia postepowania
podatkowego w sprawie stwierdze-
nia nadptaty VAT - uznajac, ze skla-
dajacy wniosek nie jest nastepca
praw i obowiazkéw podmiotu, od
ktdérego przedsiebiorstwo nabyto.
Stanowisko NUS podtrzymat DIAS.

Sprawa po raz kolejny trafila
do WSA, do ktérego skarge ztozyt
nabywca przedsiebiorstwa. Jego
zdaniem organy podatkowe obu in-
stancji w swoich rozstrzygnieciach
konsekwentnie pominety milcze-
niem nie tylko skutki zakwestiono-
wania przez nie same opodatkowa-
nia transakcji zbycia nieruchomosci

Kupujacy stal sie kontynuatorem
dzialalnosci gospodarczej prowadzonej przez
sprzedajacego, stad przyslugiwalo mu prawo
do wystawienia korekt faktury VAT.

ny byl konieczny celem zapewnienia
prawidlowej komunikacji pieszej
i samochodowej z nieruchomo$cia.

Cho¢ na mocy wyroku z dnia
21 listopada 2018 r. w sprawie o sygn.
akt 111 SA/Wa 4105/17 WSA uchylit
oba zaskarzone rozstrzygniecia or-
gandw podatkowych — czyli zaréw-
no decyzje DIAS, jak i poprzedza-
jaca ja decyzje NUS ws. okreslenia
nadwyzki VAT za kwiecienl i maj
2016 1. w kwocie niezgodnej z de-
klaracja VAT-7 podatnika — do ich
faktycznego wyeliminowania z ob-
rotu prawnego nie doszlo.

W lutym 2019 r. DIAS wnidst
skarge kasacyjng od wyroku, korzyst-
nego dla nabywcy nieruchomosci.

Z uwagi na fakt, ze na rozpa-
trzenie skargi kasacyjnej przed war-
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W uzasadnieniu wniosku przy-
pomniano, ze skoro NUS stwierdzit,
a Dyrektor Izby Administracji Skar-
bowej w Warszawie decyzja pod-
trzymujaca powyzsze rozstrzygnie-
cie potwierdzil, ze podatnik nabyt
zesp6t sktadnikéw majatkowych
zwigzanych z dziatalnoécig gospo-
darcza sprzedajacego — doszto do
uznania, ze w rezultacie zawarcia
tejze umowy kupujacy stat sie kon-
tynuatorem dziatalnosci gospodar-
czej prowadzonej przez sprzedaja-
cego, stad przystugiwalto mu prawo
do wystawienia korekt faktury VAT,
dokumentujacych zbycie nierucho-
mosci, oraz w konsekwencji do zto-
zenia wniosku o zwrot nadplaty VAT.

NUS w odpowiedzi na wnio-
sek podatnika wydat postanowienia

VAT-em, ale i ocene prawng sytuacji
przedsiebiorcéw, ktérzy faktycznie
podatek od towaréw i ustug nali-
czyli, rozliczyli i zaptacili - i cho¢
nie powinni by, poniesli jego cie-
zar — w sytuacji, gdy orzeczono, ze
byt nienalezny. Co wigcej, pomimo
ustawowego obowiazku, wynikaja-
cego z art. 217 par. 2 oraz art. 219
O.p.— organy nie odniosly sie do
unijnych uregulowan co do VAT,
wynikajacych z art. 19 Dyrektywy
2006/112/WE z dnia 28 listopada
2006 1. w sprawie wspdlnego sys-
temu podatku od wartosci doda-
nej (Dz. Urz. UE L Nr 347 z dnia
11 grudnia 2006 1, s. 1, Z pézn. zm.).

Cho¢ w art. 19 Dyrektywy VAT
zapisano jasno i precyzyjnie: w przy-
padku przekazania, odptatnie lub
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nieodptatnie, lub jako aportu do
sp6tki catosci lub czesci majat-
ku, panstwa czlonkowskie moga
uznad, ze dostawa towardw nie
miala miejsca i ze w takim przy-
padku osoba, ktérej przekazano
towary, bedzie traktowana jako
nastepca prawny przekazujgcego.
WSA, po raz kolejny, skarge nabywcy
uznal za zasadna.

W wyroku z 14 maja 2019 r.
w sprawie o sygn. akt III SA/Wa
2661/18 WSA uznal, ze skoro Skar-
zacy (jako nastepca prawny Spoétki)
dokonawszy korekty podatku nali-
czonego, kwestionuje wysoko$¢ po-
branego od Spétki podatku, moze
zlozy¢ wniosek o stwierdzenie nad-
platy podatku na podstawie art. 75
Op. Z kolei organ majac do czynie-
nia ze strong postepowania w spra-
wie wniosku o stwierdzenie nadpta-
ty, nie ma prawa wydac postanowie-
nia o odmowie jego wszczecia na
podstawie art. 165a § 1 Op.

Jednoczesnie Sad stwierdzil, ze
nastepstwo prawne nabywcy przed-
siebiorstwa lub jego zorganizowanej
czesci zostalo wprawdzie unormo-
wane w ustawie VAT, lecz w bardzo
waskim zakresie. Sad podzielit tym
samym poglad wyrazony w wyroku
Naczelnego Sadu Administracyjnego
z dnia 29 maja 2014 . (I FSK 1028/13),
w ktérym stwierdzono:
art. 91 ust. 9 ustawy VAT (..) zaweza na-
stepstwo prawne w zakresie podatku od
towarow i ustug tylko do obowigzku ko-
rekt przez nabywcee podatku naliczonego.
Art. 19 Dyrektywy 112 stanowi o petnym
nastepstwie w zakresie podatku od to-
waréw i ustug zwigzanym z wnoszonym
przedsi¢biorstwem. W takiej sytuacii,
nie tylko korekta podatku odliczonego
okreslona w art. 91 ust. 1-8 VAT moze
by¢ dokonywana przez nabywce przed-
sigbiorstwa. Oznacza to wigc, Ze zgo-
dnie z zasadqg neutralnosci po-
datku VAT nabywca przedsie-
biorstwa lub zorganizowanej
jego czesci, jako nastepca zby-
wajgcego, jest uprawniony do
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odliczania podatku naliczonego,
korekt podatku naliczonego oraz

innych czynnosci w ramach rozli-
czen podatkowych, niezbednych

do zachowania zasady neutral-
nosci. Skoro Polska nie dokonata

petnej implementacji przepisow
wspdlnotowych, do ktorych im-
plementacji byta zobowiqgzana,
decydujqgc sie na zastosowanie

regulacjiz art. 19 Dyrektywy 112,
to mozna powotywac sie wprost

na brzmienie art. 19 Dyrekty-
wy 112. (Por. wyrok NSA z 29 maja

2014 1, I FSK 1028/13.)

Cho¢ i ten wyrok WSA zostal
zaskarzony przez DIAS — sadowa
arytmetyka wskazuje, ze wniosek
o zwrot nadptlaty zlozony przez
nabywce ma szanse na sprawne za-
tatwienie. WSA korzystajac z moz-
liwosci zapisanych w art. 119 pkt 3
p.p.s.a., skarge rozpatrzyl w trybie
uproszczonym w zaledwie trzy mie-
sigce. Podobnie skarge kasacyjna
postanowit zbada¢ NSA, wyzna-
czajgc termin posiedzenia niejaw-
nego na 27 lutego 2020 1, tj. zaledwie
w dwa miesigce po przekazaniu akt
z WSA. Cho¢ sprawa spadta z luto-
wej wokandy — wkrétce mozna sie
spodziewad wyznaczenia nowego
terminu posiedzenia niejawnego.

Whioski

1.
Same w sobie (zabudowane) nieru-
chomosci nie tworzg calosci zdolnej
do prowadzenia samodzielnej dzia-
talnosci gospodarcze;.

2.
Fakt wykorzystywania nabytych
nieruchomos$ci w dziatalnosci go-
spodarczej — bez wykazania ich or-
ganizacyjnego i finansowego wyod-
rebnienia w ramach prowadzonego
przedsiebiorstwa — nie daje podstaw
do przyjecia, Ze nieruchomosci te
samodzielnie tworzyty przed-

siebiorstwo w rozumieniu art.
6 pkt 1 ustawy o podatku od
towaréw i ustug.

3.

Nastepstwo prawne nabywcy przed-
siebiorstwa lub jego zorganizowanej
czeéci zostato w bardzo waskim za-
kresie unormowane w ustawie VAT
— skoro wiec Polska nie dokonata
pelnej implementacji przepiséw
wspolnotowych, do ktérych imple-
mentacji byta zobowigzana, decy-
dujac sie na zastosowanie regulacji
z art. 19 Dyrektywy 112, to mozna
powolywad sie wprost na brzmienie
art. 19 Dyrektywy 112.

4.

Zgodnie z zasadg neutralnosci
podatku VAT nabywca przedsie-
biorstwa lub zorganizowanej jego
czesci, jako nastepca zbywajacego,
jest uprawniony do odliczania po-
datku naliczonego, korekt podatku
naliczonego oraz innych czynnosci
w ramach rozliczen podatkowych,
niezbednych do zachowania zasady
neutralnosci. =

HANNA JANKOWSKA-
-KwiaTkowska,

DORADCA PODATKOWY
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Spotka zalezna

statym miejscem
prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej w VAT?

Dnia 7 maja 2020 r. zapadt wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (TS lub Trybunat)
w polskiej sprawie Dong Yang Electronics (DYE) dotyczqcy

istotnego dla VAT pojecia statego miejsca prowadzenia
dziatalnosci (SMPD).!

N\
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wyrokiem wigzano nadzie-
je nie tylko co do jedno-
znacznych odpowiedzi na
zadane pytania, ale takze
co do wypracowania kryteriéw
przesadzajacych o istnieniu SMPD.
Takie kryteria przyczynityby sie do
zmniejszenia watpliwosci, a przede
wszystkim liczby sporéw wokot tego
pojecia. Tych natomiast jest niema-
to, co potwierdzajg kolejne sprawy
trafiajgce przed TS. W niniejszym
artykule autorzy poszukuja odpo-
wiedzi na pytania, jakie praktyczne
znaczenie ma ww. wyrok dla okre-
slania miejsca $wiadczenia ustug
oraz jakie watpliwosci moze roz-
strzygnad kolejny wyrok TS. Iden-
tyfikuja réwniez powyzsze zagad-
nienie w najnowszych przepisach
Dyrektywy 2006/112/WE (Dyrek-
tywa VAT)2 odnos$nie magazyndow
,call-of stock”, a koricowo formutuja
postulat wprowadzenia przez unij-
nego ustawodawce jednoznacznych
kryteriéw istnienia SMPD.

Wprowadzenie

Jak podnosi sie w doktrynie3, glo-
balizacja coraz szybciej dokonuje
zmian w otoczeniu gospodarczym,
a to kreuje nieustannie kolejne wy-
zwania zaréwno przed ustawodaw-
ca, jak i praktykami dokonujgcymi
interpretacji prawa podatkowego.
Problem staje si¢ szczegdlnie istotny,
gdy watpliwosci co do tresci dotycza
tak podstawowych kwestii, jak miej-
sce $wiadczenia (opodatkowania)
podatkiem VAT. Zgodnie z ugrun-
towanym orzecznictwem Trybunalu,
celem przepiséw okreslajacych miej-
sce opodatkowania jest unikniecie
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z jednej strony zbiegu wlasciwosci
mogacego prowadzi¢ do podwdj-
nego opodatkowania, a z drugiej
strony braku opodatkowania4. Po-
przez okreslenie miejsca Swiadcze-
nia zostaje bowiem uregulowany

byly dostarczane z powrotem do
LGPL. LGPL, na podstawie umowy
zawartej z LG Korea, $wiadczyla
na jej rzecz ustugi produkcyjne
polegajace na sktadaniu (z czesci
stanowigcych wlasno$¢ LG Korea)

Spolka zalezna z siedzibag w UE
moze stanowi¢ SMPD dla spotki
dominujacej posiadajacej
siedzibe poza UE

podziatl kompetencji podatkowych
miedzy panstwami czlonkowskimi
UE (P.Cz.). Zgodnie z motywem 3
dyrektywy 2008/8/WES miejscem
opodatkowania ustug co do zasa-
dy powinno by¢ miejsce faktycznej
konsumpcji, zatem VAT powinien
co do zasady przystugiwaé P.Cz.
miejsca konsumpcji.

Przedmiot sporu

Spor rozstrzygniety przez TS do-
tyczyl firmy DYE, ktdra swiadczy-
ta, na podstawie zawartej umowy,
ustugi montazu podzespotéw do
telewizoréw dla kontrahenta z sie-
dziba w Korei (LGK). Podzespoty
nalezace do LGK byly dostarcza-
ne do DYE przez podmiot zalezny
LGK z siedziba w Polsce (LGPL).
Po wykonaniu ustugi podzespoty

gotowych modutéw TFT-LCD oraz
ustugi sktadowania i logistyki goto-
wych do sprzedazy produktéow. LGK
byta wiekszosciowym udzialowcem
LGPL. Obie spétki byly zarejestro-
wane na potrzeby VAT w Polsce.
Firma DYE otrzymata od LGK
zapewnienie, ze ta ostatnia nie po-
siada na terytorium Polski SMPD.
Tym samym DYE wystawiajgc fak-
tury na rzecz LGK, nie naliczata
polskiego VAT, okreslajac miejsce
swiadczenia ustug poza terytorium
Polski. Organy podatkowe podwazy-
ty zasadno$¢ rozliczenia VAT, uzna-
jac, ze ustugi nie byly swiadczone
na rzecz LG Korea, lecz na rzecz jej
SMPD w Polsce. Zdaniem organéw
gdyby DYE przeprowadzila analize
$wiadczonych przez siebie ustug
zgodnie z art. 22 Rozporzadzenia
282/20118 (R282/2011), dosztaby do
wniosku, ze rzeczywistym benefi-
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cjentem jej ustug jest SMPD LGK
w Polsce, kreowane przez zaplecze
techniczne i personalne LGPL.

Wojewddzki Sad Administra-
cyjny (WSA lub Sad) w postanowie-
niu o skierowaniu pytan prejudy-
cjalnych do TS7 wskazal, ze powzial
watpliwo$é, czy powyzsze dziatanie
organdéw podatkowych jest zasad-
ne, gdyz podmiot spoza UE chcac
prowadzi¢ dziatalno$¢ gospodarczg
w UE i korzysta¢ ze swobdd rynku
wewnetrznego, musi w zasadzie to
robi¢ za pomoca spétki zaleznej
ulokowanej na jej obszarze. Zwré-
cit przy tym uwage, ze odpowiednie
zdefiniowanie dla celéw VAT SMPD
moze by¢ poczytane za prébe ob-
chodzenia zakazu bezposredniego
prowadzenia dzialalnosci w UE
przez firmy spoza UE.

Kolejna kwestia, ktérg Sad
chcial rozstrzygnad, to czy sam fakt,
ze materiaty, na ktérych ustuga jest
wykonywana, przekazuje i odbie-
ra od ustugodawcy spétka zalezna
ustugobiorcy, przesadza o charak-
terze i zastosowaniu $wiadczo-
nej ustugi. Sad chcial tym samym
przesadzi¢ kwestie tzw. ustug tol-
lingowych, ktérych wykonywanie
miatoby potwierdza¢ posiadanie
przez ustugobiorce stalego miejsca
prowadzenia dzialalno$ci gospodar-
czej w danym miejscu. Jak zauwa-
zyl rowniez Sad, DYE dysponowata
jedynie wiedza odnosnie §wiadczo-
nych ustug i umowy, jaka miata z LG
Korea, nie miata natomiast wiedzy
odnosnie uméw wiazacych LGK
z LGPL.

Spor, ktéry zawist przed WSA,
przypomina spory, ktore wystepuja
nie tylko w Polsce, ale w catej UE.
Z tego powodu byt bardzo dobra
okazjg do zadania pytan prejudy-
cjalnych, ktére odpowiednio sfor-
mutowane moglyby przyczyni¢
sie do rozwigzania wielu sporéw
w UE. Niestety, jak wskazywano
w doktrynie®, sposdb ich sformu-
fowania w znacznym stopniu ogra-
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niczyl mozliwosci TS do szerszego
omdwienia instytucji SMPD. WSA
zawezil pytanie, formulujac je na-
stepujaco: czy z samego faktu posia-
dania przez spotke z siedzibe poza
EU spotki zaleznej mozna wywiesé
istnienie stalego miejsca prowadze-
nia dziatalno$ci gospodarczej w Pol-
sce? Zakladajac, ze odpowiedz na
tak postawione pytanie najpewniej
bedzie przeczaca, drugie pytanie
dotyczyto tego, czy podmiot trzeci
(ustugodawca unijny) zobowiazany
jest do analizy stosunkéw umow-
nych pomiedzy spétka z siedzibg
poza UE (ustugobiorca) a jej (unijna)
spotka zalezna, w celu ustalenia, czy
ta pierwsza posiada SMPD?

Spoétka zalezna jako state
miejsce prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej

Przed wydaniem wyroku zostala
opublikowana opinia Rzecznika
Generalnego (AG)®, ktory przyjal, ze
zasadniczym celem zadanych pytan
prejudycjalnych jest udzielenie od-
powiedzi na pytanie, czy spotka za-
lezna moze by¢ uznana za SMPD10,
Zdaniem AG brak byto w dotych-
czasowym orzecznictwie jasnej
wypowiedzi w tej kwestii, a tym
wyrokiem TS mial jednoznacznie
przesadzi¢ o tej sprawiell,

AG zajal jednoznaczne stano-
wisko, w swojej opinii stwierdzajac,
iz spétki zaleznej nie mozna uznaé za
state miejsce prowadzenia dziatalno-
Sci gospodarczej (w rozumieniu art. 44
zdanie drugie dyrektywy VAT) spétki
dominujgcej. Inny wniosek bytby jed-
nak mozliwy, gdyby struktura umow-
na uksztattowana przez ustugobiorce
naruszata zakaz stosowania praktyk
stanowigeych naduzyciel2, Z tym sta-
nowiskiem nie zgodzit sie jednak TS,
co wzbudzito kontrowersje wérdd
czesci przedstawicieli doktryny.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢,
ze w pozostatej kwestii, tj. braku

obowigzku badania stosunkéw
umownych tgczacych podmioty
powigzane, ktdre z oczywistych
wzgledow nie sg znane podmiotowi
trzeciemu (ustugodawcy), TS zgodzit
sie z AG. Powyzsze stanowisko nie
budzi réwniez watpliwosci doktry-
ny, dlatego autorzy nie beda rozwi-
jac tej kwestii.

Przechodzac do bardziej in-
teresujacego aspektu orzeczenia
Trybunatu, musimy zauwazy¢, ze
TS zgodzit sie wprawdzie z AG, ze
sam fakt posiadania spétki zalez-
nej w P.Cz. nie kreuje w nim SMPD
dla spétki dominujacej, ale z calg
stanowczoscig uznal jednoczesnie,
ze spotka zalezna z siedzibag w UE
moze stanowi¢ SMPD dla spétki
dominujgcej posiadajacej siedzibe
poza UE. W opinii TS nie mozna jed-
nak wykluczy¢, ze spotka zalezna, kté-
rq posiada do celéw prowadzenia takiej
dziatalnosci spétka dominujgca z sie-
dzibg w Korei Poludniowej, moze sta-
nowic¢ state miejsce prowadzenia dzia-
talnosci gospodarczej tej spétki domi-
nujgcej w panstwie czlonkowskim Unii
w rozumieniu art. 44 dyrektywy 2006/112,
w Swietle art. 11 ust. 1 rozporzgdzenia
wykonawczego nr 282/201113,

Co wiecej, takiej sytuacji TS
nie warunkowal wystgpieniem
naduzycia prawa, lecz wypelnie-
niem materialnych przestanek
okreslonych w R282/2011. Trybunat
w uzasadnieniu odpowiedzi wska-
zal, ze: o ile mozliwe jest, aby spétka
zalezna stanowila state miejsce pro-
wadzenia dziatalnosci gospodarczej
swej spétki dominujgcej (zob. podobnie
wyrok z dnia 20 lutego 1997 r., DFDS,
C 260/95, EU:C:1997:77, pkt 25, 20),
o tyle taka kwalifikacja zalezy od ma-
terialnych przestanek ustanowionych
rozporzgdzeniem wykonawczym nr
282/2011, w szczegblnosci w jego art. 11
(.)14. Okoliczno$¢é zatem, ze spotka
zalezna dziala w imieniu podatni-
ka z siedzibg poza terytorium Unii
Europejskiej i wykonuje czynnosci
takie jak m.in. wydawanie towaréw
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W wyroku w sprawie C-547/18 TS wprost
rozstrzygnal przedmiotowe watpliwosci, uznajac,
ze spotka zalezna, ktora posiada do celow
prowadzenia takiej dzialalnosci spotka dominujaca
z siedziba w Korei Potudniowej, moze stanowic
SMPD tej spolki dominujacej w P.Cz. UE.

oraz odbidér gotowych produktdw,
moze stanowi¢ istotng wskazdw-
ke przemawiajgcg za posiadaniem
odpowiedniej struktury w zakresie
zaplecza personalnego i technicz-
nego tego podatnika, czego TS nie
przesadzil, a co pozostawil do roz-
strzygania sadom krajowym.
Majac na uwadze powyzsze
oraz tres¢ zadanych pytan, nie jest
zaskoczeniem, ze Trybunal nie
wskazal kryteriow, ktérych spet-
nienie przesgdzaloby o istnieniu
SMPD na terytorium UE. Zdaniem
autoréw wyraznie jednak rozwial
watpliwosci dotyczace mozliwosci
uznania sp6tki zaleznej za SMPD.
Jest to tym bardziej istotne, iz moz-
liwo$¢ uznania innego podmiotu
jako SMPD byta dotychczas kwe-
stionowana w doktrynie. Po raz
pierwszy TS wypowiedzial sie w tej
kwestii we wspomnianym juz wyro-
ku w sprawie C-260/95 DFDS, gdzie
uznal, ze w przypadku gdy biuro
podrézy majace siedzibe w jednym
P.Cz. $wiadczy ustugi na rzecz po-
dréznych za posrednictwem spétki
dzialajacej jako agent w innym P.Cz,,
podatek VAT nalezny jest z tytulu
tych ustug w tym ostatnim P.Cz,,
jesli ta spdtka, ktéra dziata jedy-
nie jako pomocniczy organ biura
podrézy, posiada zasoby ludzkie
i techniczne charakterystyczne dla
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SMPD. Rozstrzygniecie w wyroku
C-260/95 byto jednak w doktrynie
postrzegane w kategoriach wyjatku,
a nie reguty. Konsekwencja byt m.in.
niezbyt wyrazisty wyrok w sprawie
C-605/12 Welmory oraz opinia AG
przedstawiona w sprawie DYE.
Zgodnie z ta opinia w wyroku DEDS
TS zinterpretowal tylko szczegdlne
uregulowanie obecnego art. 307
akapit drugi Dyrektywy VAT, ktéry
to przepis okresla P.Cz.,, w ktérym
pojedyncza ustuga podlega opodat-
kowaniu wedtug szczegdlnej regu-
lacji dla biur podrdzy. Zdaniem AG,
mimo ze w uzasadnieniu wyroku
C-260/95 Trybunat powotal sie tak-
ze na ogdlna regulacje dotyczaca
okreslenia miejsca $wiadczenia
ushugi, to jednak wyroku tego nie
mozna uogdlniaé. Stuzy to pewno-
$ci prawa w odniesieniu do osoby
zobowigzanej do zaplaty podatkuy,
gdy osoba prawna samodzielna pod
wzgledem prawnym jednoczesnie
nie moze stanowi¢ SMPD innej
osoby prawnej. W wyroku w sprawie
C-547/18 TS wprost rozstrzygnal
przedmiotowe watpliwosci, uznajac,
ze spotka zalezna, ktérg posiada do
celéw prowadzenia takiej dzialal-
nosci spotka dominujaca z siedzibg
w Korei Poludniowej, moze stano-
wi¢ SMPD tej sp6tki dominujace;j
w P.Cz. UE.

O ile jednoznaczne rozstrzy-
gniecie kwestii, czy spétka zalez-
na stanowi SMPD, mogloby mie¢
niewgatpliwie praktyczng wartos¢
i zastosowanie w rozstrzyganiu
watpliwosci dotyczacych okreslenia
miejsca opodatkowania VAT oraz
czyniltaby zado$¢ unijnej zasadzie
pewnosci prawa, autorzy zgadzaja
sie z wyrokiem TS, ze powyzsza
kwestia kazdorazowo zalezna jest
przede wszystkim od spelnienia
przestanek materialnych ustano-
wionych R282/2011. Przypomnijmy,
iz przepisy R282/2011 wymagaja,
aby SMPD bylo miejscem charak-
teryzujacym si¢ wystarczajacg sta-
toécia oraz odpowiednia strukturg
w zakresie zaplecza personalnego
i technicznego, by umozliwi¢ mu
odbiér ustug i wykorzystywanie
ich do celéw jego dziatalnoéci
gospodarcze;j.

Dostrzegajac wartos¢, jaka
wiaze si¢ z jasnymi i precyzyjnymi
przepisami, autorzy pragna pod-
kresli¢, ze zasada pewnosci prawa
unijnego nie moze wplywaé na
zakldcanie konkurencji na rynku
wewnetrznym.

Stworzenie rynku wewnetrzne-
g0, ktéry miat zapewniaé realizacje
okreslonych swobdd i sprzyjac wy-
mianie handlowej, stanowi od po-
czatku istnienia Unii Europejskiej
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(wczeséniej Wspdlnoty Europejskiej)
podstawowy cel integracji europej-
skiej. Celem rynku wewnetrznego
jest zniesienie barier handlowych
miedzy P.Cz, a przy tym poprawa
konkurencyjnosci. Z tego tez po-
wodu przewidziano harmonizacje

Podatek VAT z samej swojej
istoty jest podatkiem neutralnym,
co oznacza, ze podatnik prowa-
dzacy dzialalnos¢ gospodarcza
nie ponosi jego ciezaru. Nie da sie
jednak zaprzeczy¢, ze podatek ten
wplywa niekorzystnie na przeptywy

pach zwiekszania warto$ci dodanej
swoich produktéw. Ich obrét bytby
zatem nieobcigzony dodatkowym
ciezarem finansowym (z braku
naliczania podatku), jak réwniez
kosztownymi obowigzkami admi-
nistracyjnymi (z tytulu rozliczen

Dostrzegajac wartos¢, jaka wiaze sie
Z jasnymi i precyzyjnymi przepisami, autorzy
pragna podkresli¢, ze zasada pewnosci prawa
unijnego nie moze wplywac na zaklécanie
konkurencji na rynku wewnetrznym.

podatku VATIS. Zauwazyt to réw-
niez Sad, powolujgc sie na zasade
zachowania réwnej konkuren-
cyjnosci przedsiebiorstw obecna
w orzecznictwie TUSE18. Kieruja si¢
nig rowniez organy unijne, dziatajac
m.in. na rzecz budowy jednolitego
rynku cyfrowego majacego sprzyjac
poprawie konkurencyjnoscil?.

Na skutek globalizacji i rozwo-
ju nowych technologii dzialalnosé
gospodarcza coraz czeséciej moze
by¢ prowadzona bez bezposredniej
obecnoéci w danym miejscu. Jak
stusznie zauwazyt Sad, w wyjatko-
wych przypadkach dochodzié moze
nawet do sytuacji, gdy bezposrednig
obecnos¢ podatnika na danym ryn-
ku trudno odrézni¢ od obecnosci tego
przedsi¢biorcy za posrednictwem in-
nego podmiotu (jako odr¢bnego podat-
nika VAT)18, Sytuacja, w ktdrej brak
jest mozliwos$ci kreowania SMPD
przez spétki zalezne i inne pod-
mioty, moglaby prowadzi¢ zatem
do tworzenia nieréwnosci wsrod
podmiotéw dziatajacych na rynku
wewnetrznym.
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gotéwkowe w firmie, jak i jego roz-
liczenie rodzi szereg kosztownych
obowiazkéw administracyjnych.
Czeste zmiany przepiséw unijnych,
stosowanie nowych systeméw plat-
nosci podatku (np. mechanizm po-
dzielonej ptatnosci), jak i coraz to
szersze obowigzki w zakresie rapor-
towania wplywaja na koszty pro-
wadzonej dziatalnosci. Mozliwos¢
korzystania z rynku wewnetrznego
bez ww. obcigzen powodowaloby za-
tem uzyskanie znacznych przewag
konkurencyjnych.

Z taka przewaga konkuren-
cyjng moglyby natomiast mieé do
czynienia podmioty, ktére majac
siedzibe poza UE, prowadzityby
dziatalnos$¢ gospodarcza na ryn-
ku wewnetrznym poprzez spotki
zalezne i inne podmioty niepo-
wigzane. Nabywajac jedynie tzw.
ustugi toolingowe (polegajace na
dokonywaniu montazu gotowych
wyrobc')w w oparciu o towary sta-
nowiace wlasnos¢ ustugobiorcy),
firmy te unikalyby naliczania po-
datku VAT na poszczegdlnych eta-

podatkowych). Podatek VAT byl
by wprawdzie na ostatnim etapie
obrotu naliczany i rozliczany, co
powodowaloby brak wypelniania
znamion naduzycia prawa — o kté-
rym pisal w opinii AG1® —jednakze
az do tego momentu zagraniczny
podmiot mialtby przewage konku-
rencyjng nad innymi podmiotami
zarejestrowanymi w danym kraju
i obowigzanymi do naliczania po-
datku VAT. Fakt zatem, ze TS nie
odrzucil mozliwoéci uznania spétki
zaleznej jako SMPD spoétki dominu-
jacej z siedziba poza UE, znajduje
zdaniem autoréw uzasadnienie
i stanowi wiekszg warto$¢ dla funk-
cjonowania rynku wewnetrznego
anizeli realizacja zasady pewnosci
prawa w formie zaproponowanej
przez AG, czy prezentowanej w dok-
trynie20. Tym bardziej ze — jak
wskazg autorzy ponizej — sa inne
rozwigzania mogace pozwoli¢ na
realizacje zasady pewnos$ci prawa
przy jednoczesnym poszanowaniu
zasady réwnej konkurencyjnosci.
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Nowe pytaniaw TS

To, co nie zostalo rozstrzygniete
w dotychczasowych wyrokach TS,
Trybunal bedzie mégt rozstrzygnaé
na gruncie kolejnej sprawy, jaka
trafita do niego 20 grudnia 2019 r.21,

wladztwa nad personelem w kon-
tekécie SMPD, o co postulowano od
jakiego$ czasu w doktrynie23. Spo-
réw wokot powyzszej kwestii byto
wiele i kilkukrotnie wypowiadal sie
posrednio w tym wzgledzie réwniez
i TS. W ramach przyktadu mozna

pod katem odbioru ustug (tzw. pa-
sywne SMPD) i ich $wiadczenia (tzw.
aktywne SMPD), co czynig obecnie
przepisy R282/2011.

Majac na uwadze regulacje
obowigzujacego od 1 lipca 2011 .
R282/2011, jak réwniez, w nie mniej-

Nalezy zauwazy¢, iz wytyczna opiera sie
na przeslankach materialnych istnienia SMPD
ustanowionych R282/2011, nie referuje
do statusu prawnego podmiotow.

Austriacki sad zwrdcit sie bowiem
z nastepujacym pytaniem:

Czy pojecie ,state miejsce pro-
wadzenia dzialalnosci gospodar-
czej” nalezy interpretowad w ten
sposéb, ze zaklada ono obecnosé
zasobéw ludzkich oraz technicz-
nych, i w zwigzku z tym w miejscu
prowadzenia dzialalnosci gospo-
darczej konieczna jest obecnos¢
wlasnego personelu ustugodawcy,
czy tez w konkretnym przypadku
podlegajacego opodatkowaniu wy-
najmu nieruchomosci polozonej na
terytorium krajowym, ktory to wy-
najem stanowi tylko bierna ustuge
polegajaca na tolerowaniu [dziatan
ustugobiorcy], mozna to miejsce
uznaé za ,stale miejsce prowa-
dzenia dzialalnosci gospodarczej”
rowniez w sytuacji braku wyste-
powania w tym miejscu zasobdw
ludzkich?22

Dzieki odpowiedzi na powyz-
sze pytanie Trybunal bedzie mieé
szanse wyreczy¢ unijnego prawo-
dawce od ostatecznego przesadze-
nia kwestii obecnosci i zakresu
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podaé wyrok, w ktérym uznal
on, ze w przypadku $wiadczenia
ustug turystycznych zaplecze per-
sonalne, jak i techniczne podwy-
konawcy moze by¢ wystarczajace
dla istnienia SMPD zagranicznego
podatnika24. W innym przypadku,
dotycza,cym sprzedazy towardw re-
alizowanej za posrednictwem tzw.
automatéw vendingowych, TS przy-
jal, ze ustugi nie mogg by¢ uznane
za $wiadczone w miejscu innym
niz jego siedziba, jezeli nie jest za-
pewniona stala obecnosé zaréwno
zasobdw ludzkich, jak i zaplecza
technicznego®5. W tym miejscu
nalezy jednak wyraznie podkresli¢,
ze zadawane TS dotychczas pytania
prejudycjalne nigdy nie dotyczyty
wprost zagadnienia obecnosci, jak
i zakresu posiadania zaplecza per-
sonalnego. Dodatkowo, ww. orze-
czenia zapadaly na gruncie nieak-
tualnego juz stanu prawnego, gdzie
miejsce opodatkowania okreslano
w oparciu o siedzibe ustugodawcy,
a nie ustugobiorcy. Nie dokonywano
wtedy rowniez rozréznienia SMPD

szym stopniu, prace nad budowa
jednolitego rynku cyfrowego za-
pewniajgcego rowna konkurencje,
nalezaloby sie spodziewaé nowo-
czesnego, odpowiadajgcego dzisiej-
szym realiom rynkowym podejscia,
w ktéorym TS uwzgledni, ze dla
prowadzenia dzialalnosci gospo-
darczej w sposéb staty nie jest juz
niezbedne utrzymywanie wlasnych
zasobéw ludzkich i technicznych,
jak réwniez kazdorazowo ich stala
obecno$¢ w danym miejscu. Nale-
zy rozréznic¢ rdwniez pasywne, jak
i aktywne SMPD, a okreslenie ,czy
ktéresé z nich wystepuje, skonfron-
towac z charakterem danej ustugi,
ktéra miataby by¢ swiadczona ze
SMPD, badz odbierana i wykorzy-
stywana przez SMPD. Odpowiedz
na powyzsze pytanie nie jawi si¢
zatem jako latwa, ale odpowiednie
jego przemyslenie i sformulowanie
pozwoli by¢ moze na skuteczne roz-
strzygniecie wielu dalej aktualnych
watpliwosci co do rozumienia poje-
cia SMPD.
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Unijna procedura
magazynu typu ,call-of
stock” i kwalifikacja jako
SMPD

Potrzeba jednoznacznych unijnych
kryteriéw dotyczacych istnienia
SMPD jest wyrazista takze z per-
spektywy stosowania najnowszych
przepiséw Dyrektywy VAT. Od 1
stycznia 2020 r. obowigzuje w UE
tzw. pakiet ,QuickFixes”’26 majacy
na celu wdrozenie srodkéw tymcza-
sowych27 upraszczajacych i utatwia-
jacych handel unijny28.

Pakiet ,QuickFixes” wprowa-
dzit takze zharmonizowana pro-
cedure magazynu typu call-off stock.
Jednym z warunkdéw zastosowania
procedury magazynu typu call-off
stock jest to, aby dostawca nie posia-
dal SMPD w P.Cz,, do ktérego towary
sg wysylane lub transportowane2.
Dlatego w praktyce wazna jest jedno-
znaczna ocena, czy dostawca posia-
dajacy magazyn w innym P.Cz., do
ktorego przemieszcza wlasne towary,
jest wykluczony z mozliwoéci sto-
sowania wskazanego uproszczenia
z powodu posiadania SMPD w P.Cz.
przybycia towardw.

Komitet ds. VAT w wydanej
niedawno wytycznej30 zapropono-
wal jednoznaczne rozstrzygniecie
tej kwestii. Nalezy zauwazy¢, iz wy-
tyczna opiera sie na przestankach
materialnych istnienia SMPD usta-
nowionych R282/2011, nie referuje
do statusu prawnego podmiotdow.

W wytycznej dokonano rozrdz-
nienia miedzy magazynem bedgcym
wtlasnoscig (lub wynajetym) i bezpo-
$rednio prowadzonym przez dostawce
wlasnymi srodkami obecnymi w P.Cz.,
w ktorym znajduje si¢ magazyn.... i ma-
gazynem, ktéry nie jest prowadzony
przez dostawce wlasnymi srodkami lub
jezeli $rodki te nie sq faktycznie obecne
w PCz., w ktérym magazyn si¢ znajdu-
je.. —w celu wskazania, ze w pierw-
szej sytuacji magazyn kreuje SMPD,
a w drugim juz nie.
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Przyjecie i stosowanie wytycz-
nej wydaje sie zasadne z perspek-
tywy zapewnienia realizacji zasady
pewnosci prawa. Nie kwestionu-
jac jej waloru praktycznego, auto-
rzy zwracaja uwage, iz dokonane
w wytycznej rozrdznienie moze
powodowaé dalsze watpliwosci do-
tyczace rozumienia przestanek ma-
terialnych SMPD, majac na uwadze
orzecznictwo TS, szczegdlnie w od-
niesieniu do kwestii zasobéw ludz-
kich i technicznych zapewnianych
przez strone trzecig (np. w ramach
outsourcingu lub najmu). Tym sa-
mym autorzy dostrzegaja kolejny
argument za wprowadzeniem przez
unijnego ustawodawce jednoznacz-
nych kryteriéw istnienia SMPD.

Whioski

Od czasu wydania przez TSUE wy-
roku w sprawie Welmory zaistniaty
kolejne spory odnosnie okreslania
miejsca opodatkowania VAT. Po-
prawna kwalifikacja zaplecza go-
spodarczego jako SMPD dotyczy
catej UE. Kolejne wyroki TSUE
nie pozwalaja na jednoznaczne
doprecyzowanie ww. pojecia, co
zwieksza potrzebe podjecia tego
problemu na poziomie unijnym.
Nalezy podkreéli¢, ze jednolite in-
terpretowanie SMPD na poziomie
UE pozwolitoby na unikniecie spo-
réw w zakresie opodatkowania lub
braku opodatkowania. Jak widaé
na przyktadzie prac unijnych nad
kwalifikacjg magazynu typu call-of
stock, P.Cz. potrafily dojs¢ do pew-
nego praktycznego porozumienia,
ktére powinno objaé docelowo szer-
sze spektrum modeli biznesowych
w handlu unijnym. Wobec tego
wydaje sie by¢ zasadne, aby P.Cz.
podjety sie — jezeli nie doprecyzo-
wania przepisdw w R282/2011 — to
stworzenia objasnied na wzér przy-
jetej przez Ministerstwo Finansow
metodyki w zakresie oceny docho-

wania nalezytej starannosci przez
nabywcéw towaréw w transakcjach
krajowych3t. Objaénienia wydane
na poziomie unijnym pozwolity-
by na wprowadzenie jednolitych
zasad interpretacji pojecia SMPD,
co bez watpienia przyczynitoby sie
do zmniejszenia sporéw, a przede
wszystkim do lepszego wypetnienia
zasady pewnosci prawa, na ktdra
w tak znacznym stopniu zwrdcita
uwage AV Juliane Kokott w opinii
do sprawy C-547/18, DYE. =

BaArTLOMIEJ KoroODzIES,

AUTOR JEST PRAKTYKIEM,
DORADCA PODATKOWYM,
DOKTORANTEM

AKADEMII IM. LEONA
KOZMINSKIEGO

WouciecH DaBrowski,

AUTOR JEST DORADCA
PODATKOWYM

ARTYKUL ZAWIERA WYLACZNIE
PRYWATNE POGLADY AUTOROW



PRAWO PODATKOWE

51

Stowa kluczowe:
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Magazyn
,call of stock”

w transakcjach wewnqtrzwspolnotowych
- kto skorzysta na zmianie przepiséw?

o § N

1 lipca 2020 r. dotychczasowe polskie przepisy

dotyczqce zastosowania magazynu konsygnacyjnego ulegty
znacznym modyfikacjom. Na gruncie ustawy o podatku
od towardw i ustug (dalej: ustawy o VAT) instytucje magazynu
konsygnacyjnego zastgpiono bowiem magazynem
typu ,call of stock”.
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miana ta jest konsekwencja

implementacji do ustawy

o VAT przepiséw dyrektywy

Rady (UE) 2018/1910 z dnia
4 grudnia 2018 r. zmieniajacej Dy-
rektywe 2006/112/WE w odniesieniu
do harmonizacji i uproszczenia nie-
ktérych przepiséw w systemie po-
datku od warto$ci dodanej dotycza-
cych opodatkowania handlu miedzy
panstwami cztonkowskimi (Dz. Urz.
UE L 311/3), zwanej dalej ,dyrektywa
zmieniajaca 2018/1910”. Pomimo ze
nowelizacja Dyrektywy 2006/112/
WE zobowigzywala paristwa czton-
kowskie do transpozycji przepiséw
do krajowego systemu prawnego do
kofica grudnia 2019 r,, to zostaly one
odzwierciedlone w polskiej ustawie
o VAT z pdtrocznym opdznieniem.
Owa zwloka w implementacji do-
datkowo skomplikowata zycie po-
datnikom, ktérzy juz od stycznia
2020 1. mogliby zastosowac¢ sie do
korzystniejszych przepiséw unij-
nych, jednakze z uwagi na watpli-
wosci interpretacyjne i ewentualne
zakwestionowanie wystarczajacej
precyzyjnosci dyrektywy zmienia-
jacej 2018/1910, zdecydowali sie na
stosowanie przepiséw krajowych
w brzmieniu dotychczasowym.

Pakiet naprawczy -
Quick Fixes

Nowelizacja przepiséw unijnych
w powyzszym zakresie byla elemen-
tem szerszych przeobrazen w obsza-
rze transakcji wewnatrzwspdlnoto-
wych, ktére przybraty orientacyjna
nazwe tzw. pakietu naprawczego
Quick Fixes (,szybkie poprawki
w VAT”). Réwnolegle bowiem do

www.kidp.pl

zmian w tresci Dyrektywy 2006/112/
WE prawodawca unijny uchwalit
rozporzadzenie wykonawcze Rady
(UE) 2018/1912, réwniez z dnia 4
grudnia 2018 r., zmieniajace roz-
porzadzenie wykonawcze (UE) nr
282/2011 w odniesieniu do niekté-
rych zwolnieri zwigzanych z zapo-
wiadana przez Unie Europejska
odpowiedzig na oszustwa VAT-ow-
skie w transakcjach wewnatrzwspdl-
notowych i préba uszczelnienia
systemu VAT na szczeblu wspdlno-
towym. Oprdcz unormowan doty-
czacych magazynéw ,call of stock”
trzon zmian dotyczyt réwniez kwe-
stii takich jak dokumentowanie
wewnatrzwspdlnotowych dostaw
towaréw (dalej jako ,WDT”) oraz
warunkdéw niezbednych do zasto-
sowania preferencyjnej stawki VAT
(zgodnie z Dyrektywa 2006/112/
WE zwolnienia z prawem do odli-
czenia — przyp. autor) czy wreszcie
uproszczen w zakresie transakcji
taficuchowych.

Najbardziej kluczowa prze-
stanka nowelizacji Dyrektywy VAT
w obszarze magazyndéw ,call of
stock” bylo ujednolicenie zasad
ich prowadzenia na poziomie calej
Unii Europejskiej. Zanim bowiem
uchwalono dyrektywe zmieniajaca
2018/1910, praktyka panstw czlon-
kowskich w tym zakresie byta bardzo
niejednorodna, co w duzym stopniu
powstrzymywalo przedsiebiorcéw
przed korzystaniem z tego uprosz-
czenia. O ile bowiem w polskiej
ustawie VAT od 2008 r. funkcjonowat
magazyn konsygnacyjny, to regulacje
krajowe w innych paristwach czlon-
kowskich znacznie odbiegaly od
polskiego mechanizmu konsygnacji
albo w ogéle nie przewidywaly tego

typu rozwigzan. Dla przyktadu, nie-
ktdre panstwa traktowaly przemiesz-
czenie towardw wiasnych dostawcy
do magazynu polozonego w innym
paristwie czlonkowskim jako we-
wnatrzwspolnotowe nabycie towa-
réw (dalej WNT”) po stronie nabyw-
cy, przy czym odmiennie definiowaly
moment powstania obowiazku po-
datkowego — tj. w momencie wpro-
wadzenia towaréw do magazynu (np.
Czechy lub Wielka Brytania) albo
w momencie ich pobrania z magazy-
nu (np. Polska, Francja czy Wiochy).
Duza cze$¢ panstw czlonkowskich
(np. Niemcy czy Belgia) w ogdle zre-
zygnowala z takiego uproszczenia
odnosnie przemieszczenia towarow
whasnych do innego panstwa czton-
kowskiego, przy czym w niektérych
sytuacjach przewidziano mozliwoé¢
zastosowania do dostawy krajowej
nastepujacej po przemieszczeniu do
innego panstwa mechanizmu rever-
se charge i rozliczenia lokalnego VAT
przez nabywce. Rdznice interpreta-
cyjne w przyjetych przez poszczegdl-
ne panistwa czlonkowskie konstruk-
cjach nie sprzyjaly promowaniu tego
rozwigzania wsrdd przedsiebiorcéw,
stad stusznie nalezy ocenia¢ podjeta
decyzje o harmonizacji przepiséw na
szczeblu wspolnotowym.

Specyfika magazynu
konsygnacyjnego w Polsce

Co do zasady, wyrazona w dyrekty-
wie zmieniajacej 2018/1910 koncepcja
funkcjonowania magazynu ,call of
stock” w duzej mierze korespon-
duje z dotychczasowa instytucja
magazynu konsygnacyjnego uregu-
lowana w ustawie VAT w brzmieniu
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Wyrazona w dyrektywie zmieniajacej
2018/1910 koncepcja funkcjonowania magazynu
ycall of stock” w duzej mierze koresponduje
z dotychczasowg instytucja magazynu
konsygnacyjnego uregulowana w ustawie VAT
w brzmieniu dotychczasowym.

dotychczasowym. Konstrukcja ,call
of stock” petni de facto role maga-
zynu konsygnacyjnego w nowej od-
stonie. Nadal bowiem sztandarowa
preferencjg ze stosowania magazynu
w rezimie ,call of stock” bedzie od-
roczenie rozpoznania momentu po-
wstania obowigzku podatkowego do
chwili — co do zasady — faktycznego
wydania towaru z magazynu. W dal-
szym ciggu magazyn ,call of stock”
bedzie skutkowal wytaczeniem dla
dostaw towaréw wlasnych dostaw-
cy stosowania zasad ogdlnych, typo-
wych dla przemieszczen transgra-
nicznych w ramach WDT lub WNT,
czyli rozliczenia VAT w miesigcu
wystawienia faktury, nie pdézniej
niz 15 dnia miesigca nastepujacego
po miesigcu dokonania dostawy.
Dla zobrazowania funkcjo-

nalnoéci powyzszej konstrukcji
mozna postuzy¢ sie nastepujacym
przyktadem. Jezeli polski podatnik
VAT przemieszcza wlasne towary do
magazynu w Szwecji w celu ich pdz-
niejszego odsprzedania na teryto-
rium Szwecji, to mamy do czynienia
z dwiema czynnosciami na gruncie
podatku od towardw i ustug:

— po pierwsze, z chwilg przemiesz-
czenia towaréw wtasnych do
Szwecji polski podatnik dokonuje
tzw. przemieszczenia towaréw na
wlasng rzecz, ktére po spelnieniu
warunkéw okreslonych w polskiej
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ustawie opodatkowuje stawka
0% (tzw. nietransakcyjne WDT

z Polski),

— w nastepnej kolejnoéci, po doko-
naniu dostawy na rzecz szwedz-
kiego podatnika, wykazuje dosta-
we lokalng opodatkowang stawka
krajowa VAT w panstwie zakon-

czenia wysytki towardow (dostawa
krajowa w Szwecji).
Pomimo ze z ekonomicznego

punktu widzenia polski podatnik

uczestniczyl w jednej transakeji

sprzedazy na rzecz klienta szwedz-
kiego, to ogdlne zasady rozlicza-

nia VAT determinujg konieczno$é
rozpoznania dwéch niezaleznych

dostaw — WDT i dostawy lokalne;.
Skutkuje to koniecznoscig rejestra-
cji polskiego podatnika do celéw

podatkowych w innym paristwie
cztonkowskim, sktadania deklaracji

podatkowych i wptacania nalezne-

go podatku VAT do zagranicznego
organu podatkowego. To z kolei

generuje dodatkowe koszty prowa-
dzenia biznesu m.in. w zakresie za-

pewnienia prawidtowej obstugi tax
compliance w panstwie dostawy.

Nowe regulacje,
nowe obowiqzki

W wyniku wejécia w zycie z dniem
1 lipca br. ustawy z dnia 28 maja

2020 1. 0 zmianie ustawy o podatku
dochodowym od oséb prawnych,
ustawy o podatku od towardéw
i ustug, ustawy o wymianie informa-
cji podatkowych z innymi panstwa-
mi oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. poz. 1106) dotychczasowe
przepisy art. 2 pkt 27¢ i 27d oraz art.
122, 20a i 20b ustawy o VAT zostaly
uchylone, a w ich miejsce wprowa-
dzono w dziale 11 tejze ustawy roz-
dzial 3a dedykowany przywozowi
towarow, Zatytulowany ,Przemiesz-
czenie towaréw w procedurze maga-
zynu typu call of stock na terytorium
kraju” oraz rozdzial 3b regulujacy
wywoz towaréw z Polski, pod nazwa

,Przemieszczenie towarow w proce-

durze magazynu typu call of stock
na terytorium parnstwa czltonkow-
skiego innego niz terytorium kraju”.
Tym samym polski ustawodaw-
ca kierujac sie zaleceniami dyrekty-
wy zmieniajacej 2018/1910, rozroznit
i wyodrebnil w treéci ustawy o VAT
przemieszczenie dokonane do Pol-
ski od przemieszczenia dokonanego
z Polski do innego panstwa czton-
kowskiego. Jak zauwazono w uza-
sadnieniu do projektu ustawy no-
welizujacej ,...odréznienie, o ktérym
mowa — mimo pewnych elementéw
wspdlnych — jest korzystne dla po-
datnikéw, gdyz zwieksza poziom
czytelnosci przepisdw, tym samym
zwiekszajac pewno$¢é prawa”.
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Jesli chodzi o warunki podmio-
towe niezbedne do spetnienia dla
dostaw w rezimie ,call of stock”, to
co do zasady sg one bardzo zblizone
dla obu wariantéw przemieszczen.
I tak, rozliczenie WNT z tytutu
przemieszczen towaréw do Polski
w ramach magazynu ,call of stock”
ma miejsce wowczas, gdy:

— towary sg wysylane przez zagra-
nicznego podatnika podatku od
warto$ci dodanej z panistwa czton-
kowskiego innego niz terytorium
kraju na terytorium Polski w celu
ich dostawy na pdzniejszym eta-
pie i po ich wprowadzeniu do
magazynu ,call of stock” innemu
podatnikowi, uprawnionemu do
nabycia prawa do rozporzadzania
towarami jak whasciciel,

— zagraniczny podatnik od wartosci
dodanej wysylajacy towary nie ma
siedziby dziatalnosci gospodar-
czej ani stalego miejsca prowa-
dzenia dziatalno$ci gospodarczej
w Polsce,

— podatnik (polski), ktéremu maja
zosta¢ dostarczone towary, jest
zarejestrowany jako podatnik
VAT-UE, a jego nazwa oraz NIP
poprzedzony kodem PL s3 zna-
ne podatnikowi zagranicznemu
w momencie rozpoczecia wysytki,

— zagraniczny podatnik wysytajacy
towary rejestruje przemieszczenie
towaréw w ewidencji prowadzo-
nej do celéw magazynu ,call of
stock” oraz podaje w swojej in-
formacji podsumowujacej numer
NIP (polski) ostatecznego nabyw-
cy towarow.

Natomiast odnosnie prze-
mieszczen towaréw dokonywanych
w przeciwnym kierunku, zatem
z Polski do innego panstwa czton-
kowskiego UE (WDT), to polski po-
datnik wysylajacy towary musi by¢
zarejestrowany na potrzeby VAT-UE
oraz nie moze posiadac siedziby
dziatalnosci gospodarczej ani sta-
tego miejsca prowadzenia dzialal-
nosci w panstwie, do ktdrego prze-
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mieszczane s3 towary. Jednocze-
$nie ostateczny nabywca towaréw
W panstwie przeznaczenia rOwniez
musi by¢ zarejestrowany na potrze-
by VAT-UE, a jego nazwa i numer
identyfikacji podatkowej musza by¢
znane polskiemu dostawcy w mo-
mencie rozpoczecia wysytki. Po-
dobnie polski podatnik wysytajacy
towary w rezimie magazynu ,call of
stock” jest zobowigzany zarejestro-
wac przemieszczenie w stosownej
ewidencji oraz zlozy¢ informacje
podsumowujacg VAT-UE, w ktorej
wykazuje numer VAT-UE podatnika
zagranicznego, na rzecz ktdrego sg
wysylane towary z Polski.

Na uwage zastuguje fakt, ze
zgodnie z trescig art. 13d oraz 13k
znowelizowanej ustawy o VAT, je-
zeli jakikolwiek z wymienionych
powyzej warunkéw przestanie by¢
spelniony, uznaje sie, ze obowigzek
rozliczenia VAT z tytutu dokonane-
go WNT lub WDT powstat w dniu,
w ktérym ten warunek przestal by¢
spelniony. To z kolei oznacza dla
dostawcy obowigzek rejestracji na
potrzeby VAT i konieczno$¢ rozli-
czenia VAT naleznego w panstwie,
do ktdérego nastapito przemiesz-
czenie towarow. W sposob jedno-
znaczny uchwalono takze, ze jezeli
po przemieszczeniu do magazynu
,call of stock” towary ulegly znisz-
czeniu, utracie lub kradziezy, to wa-
runki umozliwiajace zastosowanie
uproszczenia przestaly by¢ spetnio-
ne w dniu, w ktérym stwierdzono
ich zniszczenie lub brak.

Zmiany na plus, zmiany
na minus

Istotnie zauwazalng zmiang jest
fakt, ze polski ustawodawca, w $lad
za dyrektywa zmieniajaca, zrezy-
gnowal z dniem 1 lipca br. z rozpo-
znawania obowigzku podatkowego
z chwilg pobrania towaru z maga-
zynu, o czym przesadzal art. 20b

ustawy o VAT. W nowym brzmie-
niu przepisy odwolujg sie wprost
do ogdlnych zalozeri ustawy o VAT
odnoszacych sie¢ do momentu po-
wstania obowigzku podatkowego,
co oznacza, ze podatek VAT staje
sie wymagalny w momencie prze-
niesienia prawa do rozporzadzania
towarami jak wtasciciel na nabyw-
ce towardw, jednakze nie pdzniej
niz w terminie 12 miesiecy od dnia
wprowadzenia towaréw do maga-
zynu w procedurze ,call of stock”
(przed nowelizacja termin zawiesze-
nia wymagalnosci VAT byt znacz-
nie dtuzszy i wynosit 24 miesiace
— przyp. aut.). Od powyzszej zasady
przewidziano jednak wyjatek, zgod-
nie z ktérym obowiazek podatkowy
nie powstanie, jezeli w tym okresie
12 miesiecy wprowadzone do maga-
zynu ,call of stock” towary zostaty
powrotnie przestane do paristwa
czlonkowskiego, z ktérego zostaty
wywiezione, a dostawca zarejestro-
wal powrét tych towaréw w pro-
wadzonej do celéw ,call of stock”
ewidencji.

Zasadnicza zmiang jest row-
niez rezygnacja ustawodawcy
z dotychczasowego ogranicze-
nia stosowania uproszczenia dla
przedsiebiorstw dokonujacych prze-
mieszczen w ramach dziatalnosci
handlowe;.

Swoistg nowoscig jest fakt, ze
kazda z poszczegélnych dostaw do-
konywanych w rezimie magazynu
,call of stock” moze by¢ realizowa-
na wylacznie do z géry okreslonego
nabywcy, ktéry byt znany dostawcy
w momencie rozpoczecia wysytki
towardw. Ustawodawca przewi-
dzial jednak odstepstwo od tej re-
guly i umozliwit zastapienie takiego
nabywcy przez innego podatnika,
o ile zostang spelnione okreslone
warunki. Chodzi tu o taki przypa-
dek, gdy w okresie 12 miesiecy od
dnia wprowadzenia towaréw do
magazynu znany w chwili wysytki
nabywca zostanie zastapiony przez
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Nowe przepisy cechujg si¢ Zznacznym wzrostem
obowiazkow dokumentacyjnych.

innego podatnika, na rzecz ktorego
zostanie dokonana dostawa, przy
czym podatnik zastepujacy nabyw-
ce musi by¢ uprawniony do naby-
cia prawa do rozporzadzania jak
wlasciciel na podstawie zawartego
z dostawca porozumienia.

Nowe obowiqgzki
dokumentacyjne

Nowe przepisy cechuja sie znacz-
nym wzrostem obowiazkdw doku-
mentacyjnych. I tak, prowadzacy
magazyn ,call of stock” zostal zo-
bowigzany do zlozenia drogg elek-
troniczng zawiadomienia o prowa-
dzeniu magazynu, w terminie 14 dni
od dnia pierwszego wprowadzenia
towaréow do magazynu w tej pro-
cedurze. Réwnolegle do zlozenia
zawiadomienia, na podstawie art.
109 ust. 11b i 11c ustawy o VAT, po-
datnicy dokonujacy odpowiednio
przemieszczenia towardw z pan-
stwa cztonkowskiego do Polski
(przywoz) oraz z Polski do innego
panstwa cztonkowskiego (wywdz) sa
zobowiazani do prowadzenia szcze-
gotowej ewidencji przemieszczen na
potrzeby stosowania procedury ma-
gazynu typu ,call of stock”.

Na szczegdlng uwage zastu-
guje jednak nowy pkt 5 dodany do
art. 100 ust. 1 ustawy o VAT, zgodnie
z ktérym polski podatnik dokonu-
jacy przemieszczenia towarow wila-
snych z Polski do innego panstwa
czlonkowskiego jest zobowigzany
do wykazania takiego przemiesz-
czenia w informacji podsumowuja-
cej, wskazujac numer VAT-UE zagra-
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nicznego nabywcy, ktéry powinien
by¢ znany w momencie rozpoczecia
wysytki. Jednoczesnie z chwilg, gdy
na zagranicznego nabywce zostanie
przeniesione prawo do rozporza-
dzania tymi towarami jak whasci-
ciel, polski dostawca wykaze taka
dostawe w informacji podsumo-
wujacej po raz drugi jako WDT do
tego zagranicznego nabywcy. Tym
samym, ta sama z ekonomicznego
punktu widzenia transakcja po 1
lipca br. zostanie wykazana w in-
formaciji podsumowujacej VAT-UE
dwukrotnie, tj. po raz pierwszy
w czesci F. w dniu przemieszczenia,
ktdre nie rodzi obowiazku rozliczen
w VAT oraz po raz drugi —jako WDT
w czesci C. — gdy zagraniczny na-
bywca wejdzie w posiadanie naby-
tego towaru, tj. gdy powstanie obo-
wiagzek podatkowy.

Bilans korzystny,
szczegolnie dla fiskusa

Wida¢ zatem jak na dloni, ze w wy-
niku natezenia wymogéw formal-
nych i administracyjnych wobec po-
datnikéw, organy podatkowe zostaly
faktycznie wyposazone w narzedzia
umozliwiajace skrupulatng weryfi-
kacje firm korzystajacych z przywi-
lejéw, jakie wynikaja ze stosowania
magazynu ,call of stock”. I nie po-
winno to nazbyt dziwié, gdyz nad-
rzedng intencjg legislatoréw przy
uchwalaniu przepiséw ,call of stock”
bylo zredukowanie liczby oszustw
i nieuczciwych praktyk przedsie-
biorcéw wykorzystujacych luki
wewnatrzwspodlnotowego systemu

VAT. Z drugiej strony, na plus nale-
zy oceni¢ koncepcje harmonizacji
przepiséw dotyczacych magazynéw
,call of stock” na szczeblu unijnym,
co w znacznym stopniu pozwoli
upowszechni¢ wiedze na temat sto-
sowanych uproszczen wérdd przed-
siebiorcéw uczestniczacych w trans-
akcjach wewnatrzwspdlnotowych.
Bez watpienia liczne ograni-
czenia podmiotowo-przedmiotowe
przewidziane dla magazynu typu
,call of stock” spowoduja, ze na sto-
sowanie tego uproszczenia zdecy-
duja sie wylacznie te firmy, ktére
wdroza szczegdlowe wewnetrzne
procedury dostosowujgce biznes
do procedury ,call of stock”. Z duza
dozg prawdopodobienistwa mozna
stwierdzi¢, ze przy tak rozbudowa-
nych obowigzkach sprawozdaw-
czych podatnikéw magazyny typu
,call of stock” w niedtugim czasie
stang sie réwniez przedmiotem za-
interesowania ze strony organow
podatkowych, zaréwno krajowych,
jak i zagranicznych. Warto zatem
juz dzi$ uéwiadamiaé przedsie-
biorcéw o skali tego zagadnienia,
aby zminimalizowaé ewentualne
ryzyko podatkowe w przysztosci. ‘=

MicHAt ZBUTOWICZ,
DORADCA PODATKOWY
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