Sygn. akt SD 81/15

ORZECZENIE

SADU DYSCYPLINARNEGO
KRAJOWEJ IZBY DORADCOW PODATKOWYCH

Dnia 1 czerwca 2016 roku

Slaski Oddziat Zamiejscowy
Sadu Dyscyplinarnego

w Katowicach

w nastepujacym sktadzie:

Przewodniczacy - doradca podatkowy Zdzistawa Koziara
Sedzia - doradca podatkowy Dariusz Bam

Sedzia - doradca podatkowy Zbigniew Btaszczyk
Protokolant - doradca podatkowy  Anna Masternak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 1 czerwca 2016 roku sprawy z wniosku Rzecznika
Dyscyplinarnego Krajowej Izby Doradcow Podatkowych o ukaranie doradcy podatkowego

Pani .

.............................. . Nr WPIsU .................obwinionej o czyn, okreslony w art. 64 ust.1

pkt.1 Ustawy z dnia 5 lipca 1996r. o doradztwie podatkowym (Dz. U. z 2011r. Nr 41, poz.
213 oraz z 2014 r. poz. 768 ze zm.)

nienalezyte wykonywanie obowigzkow zawodowych doradcy podatkowego
okreslonych prawem poprzez naruszenie art. 36 ust. 2 Ustawy z dnia 5 lipca 1996r.
o doradztwie podatkowym w powiazaniu z art. 4 ust. 2 Zasad Etyki doradcow
Podatkowych, tj. niewywigzania sie z obowiazku podnoszenia kwalifikacji
zawodowych w zakresie odpowiadajacym tematyce egzaminu na doradce
podatkowego w okresie rozliczeniowym 2011/2012

postanawia uzna¢ obwiniona za winng zarzucanego jej czynu i na podstawie
art. 64 ust. 2 pkt 2 ustawy orzeka kare nagany.

ooooo

Przewodniczaca Sedzia Sedzia
Zdzistawa Koziara Dariusz Bam Zbigniew Btaszczyk

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo



UZASADNIENIE

W dniu 5 lutego 2014 roku Rzecznik Dyscyplinarny Krajowej lzby Doradcéw Podatkowych
wydat postanowienie o wszczeciu postepowania wyjasniajacego celem ustalenia znamion
naruszenia przepisow korporacyjnych w zakresie wywiazywania sie obwinionej
z obowiazku podnoszenia kwalifikacji zawodowych. W wyniku przeprowadzonej weryfikacji
wywiazywania sie doradcéw podatkowych z natozonego na nich obowiazku obwiniona nie
uzyskata odpowiedniej ilosci punktow w okresie rozliczeniowym 2011/2012. Doradca
w toku przeprowadzonego postepowania wyjasniajacego prowadzonego przez Zastepce
Rzecznika Dyscyplinarnego KIDP nie podejmowata przesytanej do niej korespondencji,
adresowanej zarowno na miejsce wykonywania czynnosci doradztwa podatkowego zgodne
z zapisem na liScie doradcow podatkowych prowadzonej przez Krajowa lzbe Doradcow

Podatkowych: UL e, , jak i na miejsce zamieszkania:

W dniu 4 czerwca 2014 roku Rzecznik Dyscyplinarny KIDP wydat postanowienie
o zamknieciu postepowania wyjasniajacego, nastepnie 6 lipca 2015 roku skierowat do Sadu
Dyscyplinarnego Krajowej Izby Doradcéw Podatkowych Wniosek o ukaranie. Obwiniona
ponownie nie podjeta przestanej do niej korespondencji. Obwiniona nie stawita sie na
pierwszej wyznaczonej w dniu 6 kwietnia 2016 roku rozprawie. W zwiazku z ustaleniem
nowego adresu wykonywania dziatalnosci gospodarczej w Centralnej Ewidencji i Informacji
o Dziatalnosci Gospodarczej, Sad postanowit odroczy¢ rozprawe do dnia 1 czerwca 2016
roku aby umozliwi¢ doradcy uczestnictwo w postepowaniu oraz odniesienie sie do
stawianych jej zarzutow. W odpowiedzi na doreczony Pani ... . odpis
postanowienia o odroczeniu terminu rozprawy Obwiniona przekazata wyjasnienia pisemne
z dnia 31 maja 2016 roku zataczajac zaswiadczenie o uczestnictwie w blokach
szkoleniowych w latach 2011 - 2015 organizowanych przez Biuro Wycen i Doradztwa
Sp. z o.0. oraz faktury poswiadczajace przeprowadzone przez doradce szkolenia. Na
rozprawe Obwiniona nie stawita sie, prawidtowo zawiadomiona. Obecnos¢ nie byta

obowigzkowa.

W takich okolicznosciach faktycznych tutejszy Sad zwazyt co nastepuje. Wyjasnienia
Obwinionej sa ujete w sposdb ogdlnikowy, brak w nich danych na podstawie ktérych Sad
bytby w stanie rozpatrzy¢ jednoznacznie zarzut niewywigzania sie przez Panig
............................... .z obowiazku podnoszenia kwalifikacji zawodowych w okresie
rozliczeniowym 2011/2012 stawiany przez Rzecznika Dyscyplinarnego Krajowej Izby

Doradcow Podatkowych. Zaswiadczenie wystawione przez Biuro Wycen i Doradztwa sp.



Z 0.0. potwierdzajace udziat Pani ... . w blokach szkoleniowych nie posiada
podstawowych informacji wymaganych na tego rodzaju dokumencie, takich jak
wyszczegolnienie konkretnej daty jednego cyklu szkolenia oraz godzin jego trwania.
Zgodnie z art. 11g ust 1 doradca winien Dla celow dowodowych spetnienia obowiqzku
podnoszenia kwalifikacji, doradcy podatkowi zobowiqzani sq do uzyskiwania potwierdzen
uczestniczenia w dopuszczalnych formach ksztatcenia (zaswiadczenia, certyfikaty,
dyplomy ukonczenia, faktury itp. zawierajqce okreslenie formy ksztatcenia oraz ilosci
godzin). W zwiqzku z powyzszym Sad nie mogt wziag¢ pod uwage zataczonego
zaswiadczenia. Sad nie wziat pod uwage rowniez faktur poswiadczajacych przeprowadzone
przez Pania ....ccoceeeene szkolenia, ktére nie posiadaja wymaganych informacji
niezbednych w celu naliczenia naleznych punktow, a ponadto dotycza okresu
rozliczeniowego 2013/2014 oraz 2015/2016, ktére nie sa przedmiotem niniejszego
postepowania. W zwiazku z tym przedstawione przez doradce fakty Sad nie uznat za
udowodnione. Zdaniem Sadu Obwiniona miata wystarczajaca ilos¢ czasu, by przygotowac
dokumenty zgodnie z wymogami przepisow korporacyjnych, czego Obwiniona nie uczynita.
Ponadto Sad zwazyt, iz nie jest to jedyny obowiazek, z ktorego nie wywiazata sie
Obwiniona, ktéra jak wynikto w trakcie prowadzonego postepowania naruszyta rowniez

art. 7 pkt. 7 Ustawy o doradztwie podatkowym z dnia 5 lipca 1996r.

Sad opart swoje rozstrzygniecie na podstawie art. 11d ust. 1 Zasad Etyki Doradcow
Podatkowych, zgodnie z ktorym doradcy zobowigzani sa do statego podnoszenia
kwalifikacji zawodowych zgodnie z Uchwata nr 23/2014 IV Krajowego Zjazdu Doradcow
Podatkowych z dnia 11 stycznia 2014 r. w sprawie zmiany uchwaty nr 28/2006 Drugiego
Krajowego Zjazdu Doradcow Podatkowych z dnia 22 stycznia 2006 r. w sprawie zasad etyki
doradcow podatkowych (ze zm.) . Zgodnie z art. 11e ust. 2 - czynny doradca podatkowy,
wykonujac obowiagzek statego podnoszenia kwalifikacji, zobowiazany jest do uzyskania
minimum 32 punktow w okresie nastepujacych po sobie dwoch lat, przy czym w jednym
roku obowigzany jest uzyska¢ minimum 25% dwuletniego limitu, tj. 8 punktéw.
W przypadku zawieszenia wykonywania zawodu w czesci roku kalendarzowego zgodnie
z art. 11e ust. 4 Zasad Etyki doradcy podatkowi sa zobowigzani do uzyskania liczby
punktow proporcjonalnej do liczby miesiecy wykonywania zawodu w danym okresie

rozliczeniowym.

Niniejsze postepowanie dyscyplinarne, wykazato, iz obwiniona Pani ..., nie
spetnita okreslonych wymogami prawa obowiazkow. Zdaniem Sadu dbatos¢ doradcy
o ochrone zawodu i piecza nad jego godnoscig powinna sie przejawia¢ w przestrzeganiu
przez doradcow podatkowych obowigzkéw korporacyjnych, a takze okazywaniu szacunku

wtadzom samorzadowym. W opinii Sadu Pani .................. przejawia wobec przepisow



korporacyjnych oraz organow Krajowej Izby Doradcow Podatkowych, ktére sprawuja piecze
nad nalezytym wykonywaniem zawodu doradcy podatkowego lekcewazacy stosunek. Majac

na uwadze powyzsze Sad orzekt kare nagany.

Przewodniczaca Sedzia Sedzia
Zdzistawa Koziara Dariusz Bam Zbigniew Btaszczyk
Pouczenie:

Zgodnie z art. 73 Ustawy o doradztwie podatkowym z dn. 5 lipca 1996r. (tekst jednolity:
Dz. U. z dn. 29 kwietnia 2008 r. Nr 73, poz. 443 z p6zn. zm.) od orzeczenia Sadu
Dyscyplinarnego przystuguje obwinionemu lub Rzecznikowi Dyscyplinarnemu oraz innym
uprawnionym podmiotom odwotanie do sadu Il instancji w terminie 14 dni od dnia
doreczenia, wraz z uzasadnieniem.



