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Orzeczenie wydat Sad w nastepujacym sktadzie:

Przewodniczaca - Doradca Podatkowy Krzysztof Adamiec

Sedzia - Doradca Podatkowy Marek Olejniczak
Sedzia - Doradca Podatkowy Mirostawa Fastyn
Protokolant - Doradca Podatkowy Bogdan Widawski

Sad po rozpoznaniu sprawy na rozprawie w dniu pigtego kwietnia dwa tysiace

siedemnastego roku sprawy SD 274/16 nr repertorium 842/2015/177/2015/LOD

z wniosku Rzecznika Dyscyplinarnego Krajowej Izby Doradcéw Podatkowych

o ukaranie Doradcy Podatkowego ........ nr wpisu ..... obwinionej o czyn polegajace na:

e Nienalezytym wykonywaniu obowigzkow zawodowych doradcy podatkowego

okreslonych prawem poprzez naruszenie przepisow art. 36 ust. 2 Ustawy z dnia
5 lipca 1996r. o doradztwie podatkowym (tekst jednolity D.U. z 2016 r. poz. 794)
objawiajace sie catkowitym brakiem zainteresowania  podnoszeniem swoich
kwalifikacji zawodowych zgodnie artykutem 4 ust. 2 Zasad Etyki Doradcow
Podatkowych i nie uzyskanie w latach 2013-2014 wymaganej ilosci 32 punktow
( w sposéb okreslony w art. 11e ust.2 Zasad Etyki Zawodowej). Obwiniona nie
uzyskata zadnych punktow.

Sad uznat obwiniong za winng zarzucanego jej czynu i biorac pod uwage wniosek

Rzecznika Dyscyplinarnego oraz wtasne odczucie szkodliwosci czynu orzekt Kkare

zawieszenia prawa wykonywania zawodu na okres 12 miesiecy zgodnie z art. 64 ust. 2

pkt 3 Ustawy z dnia 5 lipca 1996 roku (wraz z pdzniejszymi zmianami) o Doradztwie

Podatkowym.
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UZASADNIENIE
ORZECZENIA SADU DYSCYPLINARNEGO KIDP

Rozpatrujac sprawe sad poczynit nastepujace ustalenia faktyczne:

1.Przejrzat dokumenty i dowody zgromadzone przez Rzecznika Dyscyplinarnego w trakcie
postepowania wyjasniajacego ,

2. Przejrzat dokumenty i zawarte dowody w aktach sprawy,

3. Sprawdzit , czy wszystkie powiadomienia obwinionej, i pozostatych stron postepowania
dokonane zostaty prawidtowo,

4.Dokonat  oceny  wiarygodnosci  przedstawionych  dowododw, zgromadzonych
w postepowaniu wyjasniajacym.

5. Wystuchat oskarzenia i uzasadnienia wniosku o ukaranie ztozone przed Sadem przez
Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego.

6. Przeczytat i ocenit ztozone przez obwiniong wyjasnienia,

7. Ocenit wniosek Rzecznika Dyscyplinarnego okreslajacego rodzaj przewinienia i jego
stopien szkodliwosci.

8. Rozpatrzyt czy wnioskowana przez Rzecznika Dyscyplinarnego kara dyscyplinarna
odpowiada ciezkosci popetnionego czynu przez obwiniona.

W oparciu o te ustalenia Sad uznat przedstawione dowody za wiarygodne i wyczerpujace
znamiona popetnionego czynu.

Wykorzystujac powyzsze ustalenia Sad stwierdzit Zze obwiniona dopuscit sie czynu
zaniedbania wykonywania podstawowych obowigzkow doradcy podatkowego polegajacych
na niewystarczajacym zaangazowaniu w podnoszenie swoich kwalifikacji zawodowych
doradcy podatkowego, czyli czyn sprzeczny z art.36 ust.2 Ustawy z dnia 5 lipca 1996 roku
w powigzaniu z art. 4 ust. 2 Zasad Etyki Doradcow Podatkowych oraz art.16 ust.1 Zasad
Etyki Doradcow Podatkowych z ktorego wynika ze naruszenie zasad etyki przez doradce
podlega odpowiedzialnosci dyscyplinarnej. Po analizie wszystkich zgromadzonych dowodow
uznajac obwiniong za winng zarzucanego jej czynu w oparciu o art. 64 ust.2 pkt 3 orzekt
kare zawieszenia prawa wykonywania zawodu na 12 miesiecy. Obwiniona nie uzyskata
zadnych punktow. Ztozyta wyjasnienie w czasie prowadzonego postepowania
wyjasniajacego. W wyjasnieniu powotata sie na argumenty przedstawione do wczesniejszej
rozprawy rowniez bedac obwiniong za ten sam czyn. Obwiniona podwazyta zasadnosc
korzystania ze szkolen organizowanych przez KRDP. Napisata tez, ze szkolenie sie we
wtasnym zakresie doskonale sie jej sprawdza , poniewaz do jej pracy od 20 lat nikt nie ma
zastrzezen. Nie skorzystata z propozycji poddania sie karze bez przeprowadzenia rozprawy
z art. 335 kpk. Sad nie podzielit jednak zdania obwinionej i w tej sytuacji orzekt jak
wyzej.

Przewodniczaca Sedzia Sedzia
Krzysztof Adamiec Marek Olejniczak Mirostawa Fastyn



