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ORZECZENIE
SADU DYSCYPLINARNEGO
KRAJOWEJ IZBY DORADCOW PODATKOWYCH

4 pazdziernika 2023 r,

Matopolski Oddziat Zamiejscowy Sadu Dyscyplinarnego Krajowej 1zby Doradeéw Podatkowych
w Krakowie w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy - Anna Nawrot doradca podatkowy

Sedzia - Magdalena Stawinska-Rzemek doradca podatkowy -
Sedzia - Joanna Zotna doradca podatkowy

Protokolant - Radostaw Olesiriski doradca podatkowy

Po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4 paZdziernika 2023 roku sprawy z wniosku Rzecznika

Dyscyplinarnego Krajowej Izby Doradcdw Podatkowych o ukaranie doradey podatkowego

numer wpisu obwinionego o czyn polegajacy na nienalezytym wykonywaniu

obowigzkéw zawodowych doradey podatkowego w okresie od stycznia 2020 r. do kwietnia 2021 r.

w Wicliczce okreslonych prawem, poprzez naruszenie art. 64 ust.1 pkt 1 w zwiazku z art, 36 pkt 3
Ustawy r. o doradztwie podatkowym z dnia 5 lipca 1996 roku tj. niewywigzania si¢ przez doradce
podatkowego z obowigzku regularnego optacania sktadek cztonkowskich na rzecz samorzgdu doradcow
podatkowych — Krajowej Izby Doradedw Podatkowych czego nastepstwem byta zaleglo$é na dzien 16

czerwca 2021 na laczng kwote 1220,00 zt.

I. uznaje Obwinionego za winnego zarzucanego mu czynu tj. naruszenia art. 64,ust.1 pkt I w
zwigzku z art. 36 pkt 3 ustawy o doradztwie podatkowym poprzez nicoplacanie skladek
cztonkowskich na rzecz samorzadu doradecdw podatkowych — Krajowej Izby Doradcéw
Podatkowych, w okresie od stycznia 2020 roku do kwietnia 2021 roku czego nastepstwem byla

zaleglodé na dzien 16 czerwea 2021 r. na taczng kwote 1220,00 zi

IL. i na podstawie art. 64 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 5 lipca 1996 r. o doradztwie podatkowym

orzeka kare nagany.



UZASADNIENIE

Zalgcznik nr | do rozporzadzenia

Ministra Sprawiedliwosci
zdnia ... 2019r. (poz. ...)

WZOR FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU PIERWSZEJ
INSTANCJI, W TYM WYROKU NAKAZOWEGO (UK 1)

Formularz UK 1
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3-8 formularza.

Jezeli wniosek o uzasadnienie wyroku dotyczy tylko niektorych czynéw {ub niektérych oskarzonych, sad moze -
ograniczyé uzasadnienie do czedci ‘wyroku objetych wnioskiem. JeZeli wyrok zostaf wydany w frybie art, 343, art. .
343a lub art. 387 k p.k. albo jezeli wiosek o uzasadnienie wyroku obejmuje jedynie rozstrzygnigcie o karze fo =
innych konsekwencjach prawnych czynu, sgd moze ograniczyé uzasadnienie do informacji zawartych w czeséiach |

Lp Oskarzony i ,;ijrzypiséno) PARET

 Czyn przypisany oskarzonemu (ewentualpie zarzucany, jezeli czynu nie -~ - e f 1

1. doradca podatkowy
nr wpisu

nieregularne oplacanie sktadki cztonkowskiej na rzecz samorzgdu doradcéw
podatkowych ~ Krajowej Izby Doradcdw Podatkowych, w hastepujgcym okresie:
od stycznia 2020 roku do kwietnia 2021 roku czego nastepstwem byta zalegtodé
w wysokosci 1220,00 z1. (art. 36 pkt 3 ustawy z dnia 5 lipca 1996 . o doradztwie
podatkowym; tekst jednolity: Dz. U. 2020 r,, poz, 130)

'Prz)_c,ka‘;}dyhi f::zynie wskazad fakty uér_fgne za udo:Wo.dnicine Dowdd . #| ‘Nismer karty
1.Zawiadomienie
Czyn: nieregularne optacanie skladki cztonkowskiej na rzecz KRDP z dnia 18
samorzadu doradcow podatkowych od stycznia 2020 roku do
kwietnia 2021 roku czego nastepstwem byla zaleglodé na dzien 16 | czerwca 2021 r, 1-9 _akta
czerwca 2021r. na kwotg 1220 ,00zl, 2.Informacja z Dzialu Rzecznika
] . Dyscyplinar
‘ Ksiegowogci KIDP z nego KIDP
Fakt udowodniony: brak wplat skladek czlonkowskich w wykazem wplat
poszczegdinych miesigcach; miesiecznych doradcy
podatkowego
Wezwanie do zaplaty 3
et R
jow. zlozenia wyjasnien o . gzeczn:ka
przyczynie powstania yscypiinar
zalegtosci z dnia 22 marca | N€Q0 KIDP
2022r.
© 1:2. . Fakty uznane za nieudowodnione

.l'[p. Oskarz'_ony_ E | ‘praypisano) . - .

* | Czyn praypisany oskérzonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli czynu nie




Przy kazdym czynie staza’é; fakty uzriane za nr‘éudowodﬁi_qne :

‘Dowéd 'N_Urhér kérty

Lp. faktuzpkt 1.1 |'D

| Zwiedle o powodach uznénia dowodls

Zawiadomienie

Dowdd wymienionych w punkcie 1. uznany za wiarygodny z uwagi na
wytworzenie go w ramach zobiektywizowanych procedur to jest
Zawiadomienie Skarbnika Krajowe] Rady Doradcéw Podatkowych z dnia 18
czerwca 2021 roku jest dokumentem pachodzacym od uprawnionego organu
samorzadu zawodowego. Skarbnik KRDP wykonujgc swoje obowigzki

1. '1(8RDPZ daia | styzbowe bada naliczenia oraz  wplaty skladek  cztonkowskich,
;3;:‘:'“ poszczegdinych doradcéw podatkowych. Po stwierdzeniu nieprawidlowoscei
w tym obszarze, kieruje do wiasciwego organu KIDP, tj. Rzecznika
Dyscyplinarnego stosowng informacje.
Dowdd uznany za wiarygodny z uwagi na wytworzenie go w ramach
zobiektywizowanych procedur.
Dowdd nr 2, karta kontowa pochodzgca z Dzialu ksiegowodci, obrazuje
. naliczenia oraz zaplaty skiadek czlonkowskich za poszczegdlne okresy
'"f‘g:i‘;?a Z | sktadkowe. Dokument pomimo, iz nie zostat
Ksiegowoscl pod.p‘isan'y,. _przekazyyvany jest korgspondlench w._ew’netrzna mailowa, bez
KIDP z - mozliwosci ingerencji z zewnatrz. Nie budzi zastrzezen Sadu, co do
2. wykazem wiarygodnosci pochodzenia. Z w/w karty wynika, (podobnie jak z Wniosku o
wplat ukaranie), iz postgpowanie obwinionego cechuje niereqularno$é w optacaniu
miesiecznych | sktadek cztonkowskich, czego wynikiem jest zaleglo$é na dziert 16 czerwea
doradcy 2021r. w wysokosci 1220 zit
podatkowego - i ]
Dowéd uznany za wiarygodny z uwagi na wylworzenie go w ramach
zobiektywizowanych procedur.
Wezwanie do
zapiaty . .
3 zaleglych Dowdd uznany za wiarygodny z uwagi na wytworzenie go w ramach
: sktadek zdnia | zobiektywizowanych procedur.
22 marca
2021r.

& 2 2. Dowody meuwzgledmone przy ustalenlu faktow . S r
(dowody, kt6re sad uznal za niewiarygodne oraz niemajace znaczema dla




“Lp. faktu z pkt -~ .

11 _6'_['50 1.2 D,""“_"’.d, = : 'lem.'fez.!? opowodagh_meuw_'zg.[edniem:a:dowodu _

Punkt rozstrzygmecra
z vwroku

| ostarzony

Na podstaw:e art
64

ust. 1 pkt 1) w
zwigzku z art. 36 pkt
3) Ustawy o
doradztwie
podatkowym

3.1. Podstawa prawna
—, Skazania albo warunkowego
Xl umorzenia postepowania
zgodna z zarzutem.

+ doradca podatkowy
nr wpisu

| Zwrezfe 0 powodach przyjetej kwafifrkac;r pra wnej

Czym wyczerpat dyspozycije art. 36 pkt 3) Ustawy o doradztwie podatkowym

3.2. Podstawa prawna

skazania albo warunkowego
O umaorzenia postepowania

niezgodna z zarzutem

.'.zwfez’le 0 powodag‘::h pf.%)ffé'rej kwahfrkac;: p'ra Wriej i1

3.3. Warunkowe umorzenie
] postepowania

ZWiezfe wﬂas’mehié podstawy prawnej oraz zMez’!e o powodach warunkowego dmo_rzenfa pos'tepdwahia"

[] 3.4. Umorzenie postgpowania




ZWJQife wyjés’niem‘e podstawy prawnej oraz zwieZle o_powodéch umorzenia postgpaﬁ(a'nia

N 3.5. Uniewinnienie

Zwigzle wyjasniente podstawy prawnej oraz zwigZle o powodach uniewinnienia

NPT

P Punktz wyroku:. f7 oo U .
il Tl R S kE TR " odnoszacy sie P k !c ﬁos’
Ols_kar;onyl rgzstrz_ygme_cia <\ do przypisanego” | ! r_;:ytqs:?y_c_:‘ql Q_fl. z scf :
Sad Dyscyplinarny uznat karg nagany za adekwatng
do popeionego czynu, Obwiniony naruszyt
obowigzek wynikajgcy z art. 36 pkt. 3) Ustawy o
doradziwie podatkowym, a nieregularno$¢ wptat
Obwinionego zgodnie z dokumentacjg w sprawie
spowodowata zaleglod¢ na dzieri 16 czerwca 2021r.
na kwotg 1220,00 zt,
Sad Sad Dyscyplinarny wymierzajgc kare nagany opart sig
na zgromadzonych w toku postepowania dowodach.
Dyscyplinarny L
Bezspornie Cbwiniony nie dokonywat regularnych
KIDP na wplat na poczet sktadek cztonkowskich, czym
i . . dopuscit do powstania zaleglosci w wyze]
podstawie art bigipodstavie wskazanyrn okresie. 7
64 ust, 2 pkt 2) art. 64 ust. 1 pkt ) .
doradca . 1) w zwigzku z Obwiniony nie uregulowat zobowigzania wobec
Ustawy z dria art. 36 pkt 3) Krajowej Izby Doradcow Podatkowych a takze nie
podatkowy 51ipca 1996r. 0 Ustawy o ubiegat sie o umorzenie stwierdzonych zalegtosci,czy
nr wpisu doradztwie doradztwie o od roc‘ze_nie terminu zaptaty czy tez o rozlozenie
zalegtosci na raty.
datkowym podatkowym . . ; . )
po y ; Obwiniony nie uczestniczyt w zadnym stadium
wymierza ’ postepowania, co nalezy ocenic¢ negatywnie,
Dori dey kare aczkolwiek nie stoi to w sprzecznosci z
obowiazujacym prawem, nie ztozyl réwniez
nagany. wyjasnien.

Orzekajgc o wymiarze kary Sad wziat pod uwage fakt,
iz Obwiniony figuruje ju? w rejestrze ukaranych oraz
okolicznosé, iz nie jest to jego pierwsze przewinienie
dyscyplinarne.




Punkt .. Punkt_szquu

skacdony - | rovstayginiodia - | COPOSTCY Sie TEp i L L
Oska_rzonx i ;o;i:;zévgmecra 1 do przypisa’n__e 90 _._P_rzychzyc Okolfcznqgcr
: Py czynu . o o

w tym mrejscu sad moze odmesc s#e “do- mnych 'kwest.u majqcych znaczeme d!a rozstrzygmec:a
a- n;ewﬂaémonych w innych czesc:ach uzasadnienia, w tym do wy;asmema dlaczego nie zastosowa# okres.fonej
mstytuc,rr prawa kamego zwfaszcza w przypadku Wmoskowama orzeczema takief mstytucjr przez strone

rozstrzygniecia - | Przytoczyé okalicznoser ~
Z wyroku BIPSRE L SR S0 D S el




POUCZENIE

0d niniejszego orzeczenia stuzy odwotanie do sadu drugiej instancji — Wyzszego Sadu Dyscyplinamego w terminie 14 dni od
dnia doreczenia orzeczenia wraz z uzasadnieniem.




