Sygn. akt SD 255/20
ORZECZENIE

SADU DYSCYPLINARNEGO
KRAJOWEJ IZBY DORADCOW PODATKOWYCH

28 wrzesnia 2021 r.

Matopolski Oddziat Zamiejscowy Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Doradeéw Podatkowych
w Krakowi¢ w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy - Radostaw Olesinski doradca podatkowy

Sedzia - Anna Nawrot doradca podatkowy

Sedzia - Konrrad Bando doradca podatkowy

Protokolant - Maria Stgpniewska - Janowska doradca podatkowy,

Po rozpoznaniu sprawy na posiedzeniu w dniun 28 wrzesnia 2021 roku z wniosku Rzecznika
Dyscyplinarnego Krajowej Izby Doradcow Podatkowych o ukaranie doradey podatkowego

. numer wpisu obwiniongj o nienalezyte wykonywanie obowigzkow
zawodowych doradcy podatkowego, poprzez naruszenie przepiséw art. 36 pkt. 2 Ustawy o doradztwie
podatkowym z dnia 5 lipca 1996 1., w zwiazku z art.4 ust. 2 Zasad Etyki Doradcéw Podatkowych, tj.
niewywigzania si¢ przez doradce¢ podatkowego z obowigzku stalego podnoszenia kwalifikacji
zawodowych w okresie rozliczeniowym 2017-2018

uznaje Obwiniong za winng zarzucanego jej czynu tj. naruszenie przepiséw art. 36 pkt. 2 Ustawy
¢ doradztwie podatkowym z dnia 5 lipca 1996 r., w zwiazku z art.4 ust. 2 Zasad Etyki Doradcéw
Podatkowych, tj. niewywiazania si¢ przez doradce podatkowego z obowigzku stalego podnoszenia
kwalifikacji zawodowych w okresie rozliczeniowym 2017-2018

i na podstawie art. 64 ust, 2 pkt 2 ustawy orzeka kare¢ upomnienia,

POUCZENIE
Na niniejsze orzeczenie przystluguje Obwinionemu, Rzecznikowi oraz innym uprawnionym
organom odwolanie do Wyiszego Sadu Dyscyplinarnego, ktore nalezy wnie$é w terminie 14 dni
od dnia dor¢czenia orzeczenia z uzasadnieniem, za posrednictwem tut. sadu dyscyplinarnego.



WZOR FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU PIERWSZEJ
INSTANCJI, W TYM WYROKU NAKAZOWEGO (UK 1)

uzasadnienie

Formularz UK 1 Sygnatura akt SD 255/20

Jezelr wniosek o uzasadnienie wyroku dotyczy tylko niektérych czyndw fub niektérych oskarzonych, sgd moze
ograniczyc uzasadnienie do czesci wyroku objetych wnioskiem. Jezefi wyrok zostat wydany w trybie art. 343, art.’
343a lub art. 387 k.p.k. albo jezeli wniosek o uzasadnienie wyroku obejmuje jedynie rozstrzygniecie o karze i-o
innych konsekwencjach prawnych czynu, sad moze ograniczyé uzasadnienie do informacyi zawartych w czesciach
3-8 formularza 2 . L ‘ ‘

Lp. | O‘skar.?dny . 0 . Czyn przypisahy oskarzonemu (ewentua(née zarzucaﬁ_v. Jezeli czynif nie p}'zyps.mi_w) ‘

niewywigzanie si¢ przez doradcg podatkowego z obowiazku statego
1. podnoszenia kwalifikacji zawodowych w okresie rozliczeniowym
2017-2018

- Doiyéd ) ' | Numer karty

Przy.k.a_z‘dym czynie wskazaé f'akty uznane zg udowodnione

Zawiadomienie o

podejrzeniu
popeinienia czynu
niewywigzania si¢ przez doradce podatkowego z obowiazku | rodzacego 1
statego podnoszenia kwalifikacji zawodowych w okresie odpowiedzialnosé
| rozliczeniowym 2017-2018 dyscyplinarng z dnia
' 17 lipca 2019 roku

Zestawienie czynnych
doradcéw

) odatkowych
niewywigzania si¢ przez doradcg podatkowego z obowiazku Ilzlfa%opolsgieg(? 2

stalego podnoszenia kwalifikacji zawodowych w okresie Oddziatu KTDP ktérzy

rozliczeniowym 2017-2018 } s ;
nie spetnili obowigzku

uzyskania stosownej
liczby punktéw .




e 1z Fé.kty ulina{le za h-_i?-e't-i;_d-by'\“ro:ﬂn‘iqng LT

Lp. Oskarzony

Czyn przypisany oskarzonemu (ewentualnic zarzucany, fezeli czynu nie przypisano}

Przy kazdym czynie wskazaé fakty uznane za nieudowodnione

DOWéd Numer karty

Lp faktuz pkt 1.1

Dowéd

Zwieile o powodach uznania dowodu

Zawiadomienie
o podejrzeniu
popelnienia
czynu rodzacego
odpowiedzialnos
¢ dyscyplinarng
Z dnia 17 lipca
2019 roku

Dowéd uznany za wiarygodny z uwagi na wytworzenie go w
ramach zobiektywizowanych procedur, brak interesu oséb
trzecich w wytworzeniu dokumentu o nieprawdziwej tresci

Zestawienie
czynnych
doradcow
podatkowych z
Matopolskiego
Oddziatu KIDP
ktorzy nie
spetnili
obowigzku
uzyskania
stosownej liczby
punktow

Dowod uznany za wiarygodny z uwagi na wytworzenie go w
ramach zobiektywizowanych procedur, brak interesu oséb
trzecich w wytworzeniu dokumentu o nieprawdziwej tresci,
zawiera jednoznaczng informacje




] 2.2, Dowody meuwzgledmone przy ustaleniu faktow SRl
(dowody, ktore sqd uznat za niewiarygodne oraz memajqce znaczama dla
: ustalema faktow) : 3 AL s

Lp.. faktu zpkt

11albo 1.2 Dowdd | ZwieZle o powodach nieuwzglednienia dowodu

; .J‘*

. ,?_m ‘-' # *
Punkt rozstrzygn@c'a .
z wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa prawna
skazania. albo warunkowego 1
umorzenia postepowania
zgodna z zarzutem

Zwrezle 0 powodach pDrzyietej kwahfrkacjr pmwne;

| Zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 5 lipca 1996 r. o doradth|e podatkowym (takze
jako ,u.d.p.") doradcy podatkowi ponoszg odpowiedzialnogé dyscyplinarna za czyny
sprzeczne z zasadami etyki zawodowej. Obowigzek statego podnoszenia kwalifikacii
wynika z art.4 ust.2 Zasad Etyki zawodowej, poprzez niewywigzanie sie niego doradca
podatkowy ponosi odpowiedzialno$¢ dyscyplinarna.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo warunkowego
umorzenia postepowania

niezgodna z zarzutem

ZwigZle o powodach przyjetej kwalifikacjt prawnej

3.3. Warunkowe umorzenie
postepowania

Zwigzte wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwie?le o powodach warunkowego umorzenia postepowania




[ 3.4. Umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwie’tle o powodach umorzenia postepowania

O 3.5. Uniewinnienie

Zwiezte wyjasnienie podstawy prawne) oraz zwieZle o powodach unie winnienia

ROD PODD A PROB

Punkt Punkt z wyroky

eIl L ' . | odnoszgey - sid S S L
Oskarzpny rozstrzygnigeia .\ prZypisanego Przytoczyé okolicznosci

z wyroku. r czynu

lekcewazacy stosunek do obowiazkéw doradey
1 1 podatkowego, brak wystarczajacej ilosci
punktdéw za szkolenie

- Punkt z ~ wyroku

Punkt .
, : P odnoszacy.  sig 4 . . .
OSkafzqn y | ;o;;iz:gmecra do przypisanego Przytoczyé oko{:f:znosc:

czynu




W tym migjscu sad moZe odniesé sie do innych kwestii majacych znaczenie dla rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych w innych czesciach uzasadnienia, w tym do wyjasnienia, diaczego nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego, zwlaszcza w przypadku wnioskowania orzeczenia takief instytucji przez strong ‘

Zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 5 lipca 1996 r. o doradztwie podatkowym (takze jako Hu.d.p.”)
doradey podatkowi ponosza odpowiedzialnos¢ dyscyplinarng za czyny sprzeczne z zasadami etyki
zawodowej.

W swietle ujawnionego materialu dowodowego Sad uznat, ze Obwiniona naruszyla obowigzek
okreslony w art.4 ust.2 Zasad Etyki zawodowej, poprzez niewywiazanie si¢ z obowigzku statego
podnoszenia kwalifikacji zawodowych w okresie rozliczeniowym 2017-2018. Z cala pewnoscig
ustalono, ze pomimo obowiagzku uzyskania 32 punktow w okresie rozliczeniowym (przynajmniej 8 w
pierwszym roku) obwiniona uzyskata 13 punktéw z czego 13 w pierwszym roku.

Katalog kar dyscyplinarnych zostal okreslony w art. 64 ust. 4 u.d.p., zgodnie z ktérym karami
dyscyplinarnymi sa: upomnienie, nagana, zawieszenie prawa wykonywania zawodu na okres od
6 miesigcy do lat 3 oraz pozbawienie prawa wykonywania zawodu. Kary te zostaly uszeregowane od
najmniej dolegliwej do najsurowszej.

Sad wymierzyt Obwinionej kare upomnienia . Kara upomnienia oznacza, ze Obwiniona nadal bedzie
mogla wykonywaé wszystkie czynnosci doradztwa podatkowego, jak np. prowadzenie ksiag czy tez
reprezentowanie podatnika jako pelnomocnik w postgpowaniach kontrolnych i jurysdykeyjnych na
zasadach przewidzianych w k.p.a. czy Ordynacji podatkowe;j.

Kara ta w przeswiadczeniu Sadu powinna by¢ przyczynkiem do refleksji (5bwinionej na temat swojej
przyszlosci w samorzadzie oraz podjecia decyzji o gotowosci ponoszenia wszystkich ciezardw i
obowiazkdw, ktdre wiaza si¢ z wykonywaniem zawodu doradcy podatkowego.

Wymierzona kara dyscyplinarna nie ma na celu eliminacji Obwinionego z samorzadu doradcow
podatkowych. Zdaniem Sadu waga naruszonego dobra jest istotna, lecz stopien naruszenia nalezalo
uznaé za niski.

Obwiniona wedle wiedzy Sadu juz dokonata stosownych dziatan majacych na celu zaprzestanie dalszego
naruszania prawa i uzyskuje wymagane ilosci punktéw w kolejnych okresach rozliczeniowych., stad
wymierzono najnizszy mozliwy wymiar Kary.

x i S LI L -
Punkt 0 .
rozstrzygniecia Przytoczyvé okolicznosci
z wyroku '




