Sygn. akt SD 135/24

ORZECZENIE

Katowice, dnia 5 lutego 2025r.

Sqd Dyscyplinarny w Warszawie, Oddziat Zamiejscowy w Katowicach w sktadzie:

Przewodniczqgca: Zdzistawa Koziara
Cztonkowie: Wiestaw Dobrowolski, Wiestawa Dyszy
Protokolant: Mariusz Gatuszka

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 8 stycznia 2025r.

w obecnosci Rzecznika Dyscyplinarnego KIDP: Stawomira Dymek

sprawy doradcy podatkowego Pana ................. doradcy podatkowego nr wpisu ......

wykonuje czynnosci doradztwa podatkowego w ...,

weveeeen, KEOTY

= obwinionego o to, ze nie uzyskat 32 punktow wymaganych uzyskujgc 0 punktow,

a wiec nie wywiqgzat sie z obowiqzku statego podnoszenia kwalifikacji zawodowych

w okresie rozliczeniowym 2021/2022 trwajgcym od 1 stycznia 2021r. do 31 grudnia

2022r.

tj. o przewinienie dyscyplinarne przewinienie dyscyplinarne z art. 64 ust. 1 pkt 1

), 2) W zw.

zart. 36 pkt 1), 2) Ustawy z dnia 5 lipca 1996r. o doradztwie podatkowym oraz art. 4 ust. 2,

11d ust. 1 Zasad Etyki Doradcow Podatkowych

orzeka:

Pana.................... UZNAje za winnego zarzucanego mu czynu i za to na mocy art. 64 ust. 2 pkt

2) ustawy o doradztwie podatkowym wymierza mu kare dyscyplinarng w postac

Przewodniczgca Sedzia Sedzia

i nagany.

Zdzistawa Koziara Wiestaw Dobrowolski Wiestawa Dyszy



Formularz UK 1

Sygnatura akt SD 135/24

Jezeli wniosek o uzasadnienie wyroku dotyczy tylko niektorych czynow lub niektdrych
oskarzonych, sqd moze ograniczyc uzasadnienie do czesci wyroku objetych wnioskiem.
Jezeli wyrok zostat wydany w trybie art. 343, art. 343a lub art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie wyroku obejmuje jedynie rozstrzygniecie o karze i o innych
konsekwencjach prawnych czynu, sqd moze ograniczyc uzasadnienie do informacji
zawartych w czesciach 3-8 formularza.

1. USTALENIE FAKTOW

1.1. Fakty uznane za udowodnione

Czyn przypisany oskarzonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli

Lp- Oskarzony czynu nie przypisano)
Czyn polegajgcy na tym, ze w okresie od 1 stycznia 2021r. do
31 grudnia 2022r. nie wywiqgzat sie z obowigzku statego
dorodcc podnoszenia  kwalifikacji zawodowych  poprzez uzyskanie

podatkowy nr

0 punktow na 32 wymagane, tj., o czyn z art. 64 ust. 1 pkt 1), 2) w
zw. z art. 36 pkt. 1), 2) Ustawy z dnia 5 lipca 1996r. o doradztwie

WPISU v podatkowym oraz art.11d ust. 1 Zasad Etyki Doradcow
Podatkowych.
Przy kazdym czynie wskazac fakty | p, . . Numer
. wod
uznane za udowodnione karty
W dniu 15 maja 2023r.
Przewodniczgcy Komisji ds. Ochrony
Zawodu, Etyki i Spraw k. nr 2-3
Wewnatrzkorporacyjnych KRDP (akta
skierowata do Rzecznika | 5\ i domienie KRDP 7 dnia 15.05.2023r, | POStePOW
Dyscyplinarnego KIDP wykaz ania
doradcow podatkowych, ktorzy nie wyjasniaj
wypetnili obowigzku podnoszenia gcego RD)
kwalifikacji zawodowych w okresie
rozliczeniowym 2021/2022.
w oparciu o przes’cone Wydruk z systemu mDoradca z dn. k. nr 4
zowmdqmlemo przeprowodzono 19.07.2023r. (akta
czynnosci sprowdzoj'qce“ o postepow
polegajgce na weryfikacji ilosci ania
uzyskanych punktow przez doradce i
. wyjasniaj
podatkowego w okresie gcego RD)
rozliczeniowym 2021/2022
w systemie mDoradca. Z
uzyskanych danych wynika, ze
doradca uzyskat 0 punktow w Kopia zawiadomienia KRDP o zamiarze
okresie rozliczeniowym 2021/2022 niewykonywania zawodu doradcy k. nr 23-24
podatkowego z dn. 05.01.2024r. (akta
Pan .................. doradcq postepow




zawieszonym, gdyz zgtosit Krajowej ania

Radzie Doradcow Podatkowych dyscyplin
przerwe w wykonywaniu czynnosci arnego
doradztwa podatkowego od SD)
01.01.2024r.

k. nr 10
Doradca zostat ukarany przez Sqd (akta
gg/zs:g/glnr;gmi Ellraz g:c:)vg/%rggé:rnym Informacja z rejestru ukaranych z dn. Sﬁisc;cepow
karg upomnienia. 28.05.2024r. dyscyplin

arnego

SD)

1.2. Fakty uznane za nieudowodnione

Czyn przypisany oskarzonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli

Lp. | Oskarzony czynu nie przypisano)

Przy kazdym czynie wskazac fakty . Numer
. ) Dowodd
uznane za nieudowodnione karty

2 OCENA DOWODOW

2.1 Dowody bedgce podstawq ustalenia faktow

ZwiezZle o powodach uznania

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod dowodu

Sqd opart sie na dowodzie z
dokumentéw w postaci wydruku

z systemu mDoradca ,Kwalifikacje.
Punkty rozwoju zawodowego"

z dnia 19.07.2023r. albowiem w/w
dokument pochodzi

z autoryzowanego
oprogramowania uzywanego przez
Krajowq Izbe Doradcoéw
Podatkowych, w ktérym
prowadzona jest ewidencja
uzyskanych przez doradcow
punktow w poszczegolnych
okresach rozliczeniowych. Brak
zatem jest podstaw do
kwestionowania rzetelnosci

i prawdziwosci w/w dokumentu.

Wydruk z systemu mDoradca
zdn.19.07.2023r.

Doradca zostat ukarany przez Sqd
Dyscyplinarny KIDP prawomocnym
orzeczeniem karg upomnienia za

Informacja z rejestru
ukaranych z dn. 28.05.2024r.




brak wywigzania sie z obowigzku
podnoszenia kwalifikacji
zawodowych w latach 2019/2020

Zgromadzony w toku postepowania
materiat dowodowy, pozwolit na
ustalenie stanu faktycznego, w
sposob niebudzgcy wagtpliwosci.

2.2 Dowody nieuwzglednione przy ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sgd uznat za niewiarygodne oraz niemajgce
znaczenia dla ustalenia faktow)

Lp. faktu
zpkt 1.1albo | Dowod
1.2

ZwiezZle o powodach
nieuwzglednienia dowodu

Sqd nie uwzglednit tego faktu, gdyz
zawieszenie wykonywania zawodu

Zawiadomienia KRDP o zamiarze w roku 2024r. nie ma wptywu na
1. niewykonywania zawodu doradcy prowadzone postepowanie, ktore
podatkowego z dn. 05.01.2024r. dotyczy okresu, w ktorym doradca
czynnie  wykonywat  czynnosci
doradztwa podatkowego, tj. lata
2021-2022.

3 PODSTAWA PRAWNA WYROKU

Punkt
rozstrzygniecia Oskarzony
z wyroku

Art. 64 ust. 1 pkt 1
i 2 ustawy z dnia 5
lipca 1996 r. o

doradztwie
3.1. Podstawa prawna | podatkowym — w
skazania albo | zw. z art. 36 pkt 1),
warunkowego 2) Ustawy z dn. 5 | .................... doradca podatkowy nr
umorzenia lipca 1996r. O | WPISU coeverivncecennee
postepowania doradztwie
zgodna z zarzutem podatkowym oraz

art. 4 ust. 2 i art.
11d ust. 1) Zasad
Etyki Doradcow
Podatkowych

W ocenie sqdu zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, opisujgcy stan faktyczny,
stanowi podstawe do przypisania Obwinionemu czynu zarzucanego we wniosku o
ukaranie.

Na etapie zaréwno postepowania wyjasniajgcego, jak i przed Sgdem Dyscyplinarnym KIDP
Obwiniony nie sktadat wyjasnien, nie stawiat si¢ na prawidtowo dorgeczone wezwania oraz
nie wykazat, ze podnosit kwalifikacje zawodowe poprzez szkolenia organizowane przez
inne podmioty niz Krajowa lzba Doradcoéw Podatkowych, do czego zobowigzuje zapis art.
11 ust. 5 Zasad Etyki Doradcow Podatkowych.

Sqd ustalit, iz doradca prawomocnym orzeczeniem z dniem dnia 21.06.2023r. zostat ukarany
przez Sqd Dyscyplinarny KIDP karg upomnienia za niewypetnienie obowigzku podnoszenia
kwalifikacji zawodowych w latach 2019/2020.




Na podstawie art. 36 pkt 2 uodp, doradca podatkowy obowigzany jest w szczegolnosci
stale podnosi¢ swoje kwalifikacje oraz na podstawie pkt 1 ustawy postepowac zgodnie z
przepisami prawa, ze ztozonym $lubowaniem i z zasadami etyki zawodowe;j.

Podnoszenie kwalifikacji zawodowych jest normatywnym nakazem skierowanym do
doradcy podatkowego. Oznacza to, ze nikt nie moze go zwolni¢ od tego obowigzku. Nakaz
podnoszenia kwalifikacji zawodowych, uwarunkowany jest charakterem zawodu doradcy
podatkowego jako zawodu zaufania publicznego. Czynnosci doradztwa podatkowego
oparte sqg na zaufaniu klienta do doradcy, w szczegdlnosci do poziomu jego profesjonalnej
wiedzy. Wykonywanie zawodu doradcy podatkowego wymaga posiadania i ciggtego
aktualizowania szerokiej wiedzy zaréwno z zakresu prawa podatkowego jak i innych gatezi
prawa oraz dziedzin zycia gospodarczego.

Koniecznos$¢ statego podnoszenia kwalifikacji zawodowych jest szczegdlnym obowigzkiem
doradcy podatkowego, o czym swiadczy istniejgcy przepis w ustawie korporacyjnej.
Ochrona godnosci zawodu poprzez posiadanie specjalistycznej wiedzy potrzebnej do
Swiadczenia ustug doradztwa podatkowego, jest jednym z wazniejszych zadan stawianych
przez Krajowq Izbe Doradcow Podatkowych. Stqd tez podjete dziatania Izby polegajgce na
stworzeniu systemu gromadzenia i kontrolowania wtasciwego wywigzywania sie z tego
obowiqzku przez cztonkow Izby. W rozdziale Vlia Zasad Etyki Doradcow Podatkowych,
ustalono liczbe punktow za uczestnictwo doradcy podatkowego w roznorakich formach
ksztatcenia zawodowego. To uczestnictwo moze przybierac¢ forme aktywnq, jak i pasywnaq.
Zasady Etyki przewidujg szeroki wachlarz form ksztatcenia, przy czym w zaleznosci od
przyjetej formy szkolenia przyznawane sq punkty w ilosci od 1 punktu do 24 punktow
maksymalnie.

3.2.Podstawa  prawna
skazania albo
warunkowego
O umorzenia
postepowania
niezgodna z
zarzutem

Zwigzle o powodach przyjetej kwalifikacji prawnej

3.3. Warunkowe
O umorzenie
postepowania

Zwiezte wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwigezle o powodach warunkowego
umorzenia postepowania

3.4. Umorzenie
m postepowania

Zwiezte wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwiezle o powodach umorzenia
postepowania




0O 3.5.  Uniewinnienie

Zwiezte wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwieZle o powodach uniewinnienia

4. KARY, SRODKI KARNE, PRZEPADEK, SRODKI KOMPENSACYJNE | SRODKI

ZWIAZANE Z PODDANIEM SPRAWCY PROBIE

Punkt z wyroku

Irpgznsktt;'z ni CEITEEAEIEY SE
Oskarzony cia yante | 4o Przytoczyc okolicznosci
Z wyroku g Zﬁfj (sanego

Odpowiedzialnos$¢ doradcy
podatkowego nie budzi
watpliwosci Sgdu. Obwiniony jest
osobg od wielu lat wpisang na liste
doradcoéw podatkowych. W rocie
slubowania przyrzekat wykonywac
ten zawod rzetelnie, sumiennie,
zgodnie z prawem oraz zasadami
etyki zawodowej. Oceniajgc
popetniony czyn nalezy rowniez
uznag, iz jego spoteczna
szkodliwos¢ jest wyzsza od
znikomej.

Art. 64 ust. 1 o L
pkt 1) i 2) Ponadto zauwazy¢ nalezy, ze wraz

Ustawy z dnia | przyst’qpieniem do Krajowej Izby
Art. 64 ust. 5 lipca 1996r. o Doradcow Podatkowych,
2 pkt 2) .~ | Obwiniony przyjqt na siebie
Ust doradztwie ! y przyjq : )
doradca dS'OV;yl' z podatkowym ok’re’slony zgstow obowigzkow. .
podatkowy nr wpisu nla s ipca | o -w. 7z art. 36 Wsro.d‘ mch‘Jest state podnoszeple

1996r. o kwalifikacji zawodowych zgodnie z

. pkt 1), 2) oraz - , 4
doradztwie t 4 ust. 2 i| zasadami okreslonymi przez
oodatkowy art. 4 ust. 2 i " '
art. 11d ust. 1) | Xerporacje.

m Zasad Etyki
Doradcoéw Zdaniem Sqdu od doradcy
Podatkowych | podatkowego reprezentujgcego
zawod zaufania publicznego,
swiadomego obowigzkow, ktore na
nim cigzqg, winno sie bezwzglednie
wymaga¢ sumiennego i rzetelnego
przestrzegania regulacji prawnych
wtasciwych dla tej grupy
zawodowych.

Niewywigzywanie sie z obowiqgzkow
zawodowych, ktore zostaty
uchwalone w trosce o zachowanie
wysokich standardow zawodu
doradcy podatkowego, nie licuje z




powagg wykonywanego, zawodu
zaufania publicznego.

Sqd zwazyt przy wymiarze kary na
wczesniejszqg karalnos¢
Obwinionego.

Sqd postanowit uzna¢ doradce za
winnego i wymierzy¢ mu kare
dyscyplinarng w postaci nagany.

5.INNE ROZSTRZYGNIECIA ZAWARTE W WYROKU

Punkt Punkt z wyroku

Oskarzony REREHTAEID | GRTESAEE S Przytoczyc okolicznosci
cia do przypisaneg
z wyroku o czynu

6. INNE ZAGADNIENIA

W tym miejscu sqd moze odniesc sie do innych kwestii majgcych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w innych czesciach uzasadnienia, w tym do wyjasnienia, dlaczego
nie zastosowat okreslonej instytucji prawa karnego, zwtaszcza w przypadku
whnioskowania orzeczenia takiej instytucji przez strone

7. KOSZTY PROCESU

Punkt
rozstrzygnie | Przytoczyc okolicznosci
cia z wyroku

Koszty postepowania dyscyplinarnego ponosi Krajowa lzba Doradcow
Podatkowych

8. PODPIS

Przewodniczgca
Sedzia SSD Sedzia SSD Sedzia SSD
Zdzistawa Koziara Wiestaw Dobrowolski Wiestawa Dyszy




Pouczenie: Zgodnie z art. 73 Ustawy o doradztwie podatkowym z dn. 5 lipca 1996r.

(t. j.: Dz. U. 2021, poz. 2117) od orzeczenia Sqdu Dyscyplinarnego przystuguje obwinionemu
lub Rzecznikowi Dyscyplinarnemu oraz innym uprawnionym podmiotom odwotanie do sgdu
Il instancji w terminie 14 dni od dnia doreczenia, wraz z uzasadnieniem.



