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ORZECZENIE
SADU DYSCYPLINARNEGO
KRAJOWEJ IZBY DORADCOW PODATKOWYCH

13 pazdziemika 2016 r.

Matopolski Oddzial Zamiejscowy Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Doradeéw Podatkowych w
Krakowie w nastepujacym skladzie:

Przewodniczgcy - Teresa Sykulska doradea podatkowy
Sedzia - Anna Wozniczka doradca podatkowy
Sedzia - Radomir Szaraniec doradca podatkowy

Protokolant - Waldemar Wi@ckiéwicz doradca podatkowy

Po rozpoznaniu sprawy na posiedzeniu z dnia 13 pazdziernika 2016 roku z wniosku Rzecznika
Dyscyplinarnego Krajowej Izby Doradeéw Podatkowych o ukaranie doradey podatkowego

numer wpisu - obwinionego o wykonywanie zawodu doradey podatkowego
z naruszeniem z art. 36 ust 3 ustawy dnia 5 lipca 1996 roku o doradztwie podatkowym (dalej:
ustawa) tj. obowigzku oplacania skiadek cztonkowskich w lgcznej kwocie 5 795,00 7z wg
stanu na dzien 01.03.2016 1.

-uznaje obwinionego za winnego zarzucanych mu czyndw tj. naruszenia art, 36 ust. 3 ustawy o
doradztwie podatkowym poprzez brak uiszezania skdadek czlonkowskich i doprowadzenie do
zaleglodel na dzied 01.03.2016r. w kwoc1e 5 795,00 zlotych (pigé tysiecy siedemset
dziewigédziesigt pied zlotych)

i orzeka kare pozbawienia prawa wykonywania zawodu.




UZASADNIENIE

Zdaniem Sgdu w odniesieniu do przewinienia dyscyplinarnego polegajacego na braku
regulowania skiadek czlonkowskich stopien szkodliwosci postepowania obwinionego wobec
Samorzadu doradeéw podatkowych jest znaczny i w zaden sposdb nie znajdujacy usprawiediiwienia.

Obewigzek regularnego uiszezania skiadki wynika wprost z ustawy 1 jest podstawowym cbowigzkiem
doradey podatkowego.

Wobec obwinionego prowadzone byly postgpowanie w sprawie ¢ naruszanie obowigzku podnoszenia
kewalifikacji zawodowych w latach 2013-2014 gdzie orzeczono kars nagany.

W zwigzku z powyzszym Sad uznal, Ze kara pozbawienia prawa do wykonywania zawodu jest
adekwatna do stopnia szkodliwoéci popelnionych przez obwinionego czynéw oraz przez wzglad na
obecna postawe obwinionego.

Sad jednoczesnie informuje, ze na powyzsze orzeczenie przystuguje obwinionemu, Rzecznikowi oraz’
innym uprawnionym organom odwolanie do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego w terminie 14 dni od

dnia doreczenia orzeczenia z uzasadnieniem.

Biorge powyzsze Sad postanowil jak w sentencji




