Sygn. akt SD 117/15

ORZECZENIE
SADU DYSCYPLINARNEGO
KRAJOWEJ 1ZBY DORADCOW PODATKOWYCH

Dnia 2 listopada 2016roku
Data wydania orzeczenia

Slaski Oddziat Zamiejscowy
Sadu Dyscyplinarnego

w Katowicach

w hastepujacym sktadzie:

Przewodniczacy - doradca podatkowy Wiestaw Dobrowolski
Sedzia - doradca podatkowy Anna Rajwa

Sedzia - doradca podatkowy Wiestawa Dyszy
Protokolant - doradca podatkowy Grzegorz Waliszewski

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 2 listopada roku sprawy z wniosku Rzecznika
Dyscyplinarnego Krajowej Izby Doradcow Podatkowych o ukaranie doradcy podatkowego
Pani ...coeveeeenene doradcy podatkowego nr wpisu .......... obwinionej o czyny polegajace na:

Nienalezytym  wykonywaniu obowiazkow zawodowych doradcy podatkowego
okreslonych prawem poprzez naruszenie przepiséw art.36 ust. 3 Ustawy z dnia 5 lipca
1996r. o doradztwie podatkowym (Dz. U. z 2011 r. Nr 41, poz. 213 oraz z 2014 r. poz.

768 ze zm.) poprzez nie optacanie przez Pania ... sktadki
cztonkowskiej na rzecz samorzadu doradcow Podatkowych Krajowej lzby Doradcow
Podatkowych. Na dzien 9 marca 2015 roku Pani ... zalegata z zaptata

przedmiotowej sktadki za okres od 1 lutego 2002 roku do 31 stycznia 2015 roku na
taczna kwote 640,00 zt.

postanawia uzna¢ obwiniona za winng zarzucanego jej czynu i na podstawie
art. 64 ust. 2 pkt 2 ustawy orzeka kare nagany.

Przewodniczacy Sedzia Sedzia
Wiestaw Dobrowolski Anna Rajwa Wiestawa Dyszy



UZASADNIENIE

W wyniku ztozonego przez Krajowa Rade Doradcéow Podatkowych zawiadomienia
z dnia 14 listopada 2013 roku, Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego KIDP wszczat
4 czerwca 2014 roku postepowanie wyjasniajace w sprawie nienalezytego wykonywania
przez doradce podatkowego Panig .........ccceeeuen. (nr wpisu na liste doradcow podatkowych
............ ) obowiazkow zawodowych doradcy, okreslonych w art.64 ust.1 pkt 1 Ustawy z dnia
5 lipca 1996 roku o doradztwie podatkowym, tj. o naruszenie art.36 ust.3 ustawy -
nieoptacania sktadek cztonkowskich.

Doradca nie stawiata sie¢ na wezwania Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego
zmierzajace do ztozenia przez nig wyjasnien. 9 kwietnia 2015 roku Zastepca Rzecznika
Dyscyplinarnego KIDP przedstawit doradcy zarzuty, a nastepnie wydat postanowienie
o zamknieciu postepowania wyjasniajacego. Na dzien 9 marca 2015 roku Pani
............................... zalegata z zaptata sktadek na taczna kwote 640,00 zt. W dniu 2 listopada
2015 roku Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego KIDP skierowat wniosek o ukaranie Pani
..................... do Sadu Dyscyplinarnego KIDP. Doradca w dniu 1 grudnia 2015 roku w trakcie
rozmowy telefonicznej wyjasnit, iz nie dopetnit obowiazku regularnego optacania sktadek
cztonkowskich z powodu choroby meza. Doradca oswiadczyt, iz optacit zalegte sktadki.
Obwiniona nie wykorzystata prawa do ztozenia pisemnej odpowiedzi na wniosek o ukaranie
oraz nie ztozyta wnioskow dowodowych w terminie 7 dni od doreczenia odpisu wniosku.

Na rozprawe Obwiniona nie stawita sie prawidtowo zawiadomiona. Obecnos¢ nie
byta obowiazkowa. Brak stawiennictwa strony przy jednoczesnym braku usprawiedliwienia,
zdaniem Sadu moze $wiadczy¢ o znikomym zainteresowaniu obwinionego prowadzong
sprawa, a tym samym o przynaleznosci do KIDP.

Sad zwazyt co nastepuje. Osoba wykonujaca zawod doradcy podatkowego
zobowiazana jest spetniaé szereg warunkow okreslonych w Ustawie o doradztwie
podatkowym. Tytut doradcy podatkowego podlega ochronie prawnej i jest zawodem
zaufania publicznego dlatego tak istotny jest zapisany w ustawie wymog postepowania
dajacego rekojmie prawidtowego wykonywania zawodu oraz nieskazitelnego charakteru.
Pod tymi pojeciami rozumie sie powszechnie miedzy innymi odpowiedzialnos¢ za wtasne
stowa i czyny, uczciwos¢ w zyciu zawodowym, a takze posiadanie odpowiedniej wiedzy do
wykonywania zawodu. Obwiniona miata $wiadomos¢, ze nie spetnia podstawowych
obowiazkow ciazacych na niej jako doradcy podatkowego wynikajacych z przywotanej
ustawy oraz obowiazujacych Zasad Etyki Doradcow Podatkowych. Bezspornie udowodniono
jej nieoptacanie sktadek cztonkowskich tj. naruszenie art. 36 ust. 3 ustawy (na dzien
26 pazdziernika 2016r. zalegtos¢ obwinionej wynosi 1080,00zt, w tym nakaz zaptaty na
kwote 680,00 zt). Sad wziat takze pod uwage fakt trudnej sytuacji osobistej Pani
..................... oraz fakt uregulowania czesci zalegtosci z tytutu sktadek cztonkowskich przez
obwiniona. Sad widzi zatem podstawe do zastosowania tagodniejszego wymiaru kary
w postaci nagany.

Optacanie sktadki cztonkowskiej na rzecz samorzadu Krajowej lIzby Doradcow
Podatkowych wynika wprost z art. 36 pkt 3 Ustawy o doradztwie podatkowym z dnia 5 lipca
1996 roku i jest jednym z podstawowych obowigzkow doradcy podatkowego podlegajacego



obowiazkowej przynaleznosci do samorzadu zawodowego z chwila wpisania na liste
doradcow podatkowych. W zwiazku z powyzszym Sad orzeka jak w sentencji.

Wobec powyzszego Sad postanowit jak w sentencji orzeczenia.

Przewodniczacy Sedzia Sedzia
Wiestaw Dobrowolski Anna Rajwa Wiestawa Dyszy
Pouczenie:

Zgodnie z art. 73 Ustawy o doradztwie podatkowym z dn. 5 lipca 1996r. (tekst jednolity:
Dz. U. z dn. 2011 r. Nr 41, poz. 213) od orzeczenia Sadu Dyscyplinarnego przystuguje
obwinionemu lub Rzecznikowi Dyscyplinarnemu oraz innym uprawnionym podmiotom
odwotanie do sadu Il instancji w terminie 14 dni od dnia doreczenia, wraz z uzasadnieniem.



