Sygn. akt SD 6/16

ORZECZENIE

SADU DYSCYPLINARNEGO
KRAJOWEJ IZBY DORADCOW PODATKOWYCH

Dnia 6 lipca 2016 roku
Slaski Oddziat Zamiejscowy
Sadu Dyscyplinarnego
w Katowicach

w nastepujacym sktadzie:

Przewodniczacy - doradca podatkowy Edyta Klimek

Sedzia - doradca podatkowy Wiestawa Dyszy
Sedzia - doradca podatkowy Olga Garbaciak
Protokolant - doradca podatkowy  Grzegorz Waliszewski

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 6 lipca 2016 roku sprawy z wniosku Rzecznika
Dyscyplinarnego Krajowej Izby Doradcow Podatkowych o ukaranie doradcy podatkowego
Pani ....ccccveeeeeeeenes nr wpisu .......... . obwinionej o czyn, okreslony w art. 64 ust.1a pkt.3
Ustawy z dnia 5 lipca 1996r. o doradztwie podatkowym (Dz. U. z 2011r. Nr 41, poz. 213
oraz z 2014 r. poz. 768 ze zm.)
e nienalezyte wykonywanie obowigzkéw zawodowych doradcy podatkowego
okreslonych prawem poprzez naruszenie art. 44 ust. 1 Ustawy z dnia 5 lipca 1996r.
o doradztwie podatkowym, tj. niewywiazania si¢ z obowiazku ubezpieczenia od
odpowiedzialnosci cywilnej za szkody wyrzadzone przy wykonywaniu doradztwa
podatkowego

postanawia uzna¢ obwinionga za winng zarzucanego jej czynu i na podstawie
art. 64 ust. 2 pkt 1 ustawy orzeka kare upomnienia.

Przewodniczaca Sedzia Sedzia
Edyta Klimek Wiestawa Dyszy Olga Garbaciak

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo



UZASADNIENIE

W dniu 7 pazdziernika 2015 roku Rzecznik Dyscyplinarny Krajowej Izby Doradcow
Podatkowych wydat postanowienie o wszczeciu postepowania wyjasniajacego celem
ustalenia znamion naruszenia przepisow korporacyjnych w zakresie wywiazywania sie
obwinionej z obowiazku ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej za szkody

wyrzadzone przy wykonywaniu doradztwa podatkowego.

W wyniku przeprowadzonej weryfikacji wywiazywania sie doradcéw podatkowych
z natozonego na nich obowiazku obwiniona od 6 wrzesnia 2012 roku do 5 wrzesnia 2014
roku ubezpieczata sie zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Finansow z dnia 16 grudnia 2008
roku w sprawie obowigzkowego ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej

przedsiebiorcow wykonujacych dziatalnos¢ z zakresu ustugowego prowadzenia ksiag.

W dniu 3 lutego 2016 roku Rzecznik Dyscyplinarny KIDP wydat postanowienie
o zamknieciu postepowania wyjasniajacego, nastepnie skierowat do Sadu Dyscyplinarnego
Krajowej Izby Doradcow Podatkowych Wniosek o ukaranie. Obwiniona nie wykorzystata
prawa do ztozenia pisemnej odpowiedzi na wniosek o ukaranie oraz nie ztozyt wnioskow
dowodowych w terminie 7 dni od doreczenia odpisu wniosku. Obwiniona, prawidtowo
zawiadomiona, stawita sie na rozprawie i wyjasnita, iz w ostatnim okresie nie posiadata juz
ubezpieczenia, gdyz nie prowadzita juz prawie dziatalnosci gospodarczej. W dniu 8 stycznia
2016 roku dziatalnos¢ gospodarcza Pani ..........c...... zostata wykreslona, na skutek ztozonego
przez doradce wniosku. Doradca nie wykreslit sie natomiast z listy doradcow podatkowych

prowadzonej przez Krajowa lzbe Doradcoéw Podatkowych.

Sad uznat za udowodniony fakt nie wykonywania przez obwiniong zawodu doradcy
podatkowego. Zdaniem Sadu istotne znaczenie ma fakt trudnej sytuacji osobistej
obwinionej, natomiast na doradcy reprezentujacemu zawod zaufania publicznego ciazy
obowiazek ubezpieczenia OC za szkody przy wykonywaniu czynnosci doradztwa

podatkowego, ktory stanowi ochrone interesow klientow, ktorych doradca reprezentuje.

Sad opart swoje rozstrzygniecie na podstawie Rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia
4 grudnia 2003 roku w sprawie obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
podmiotow wykonujacych doradztwo podatkowe w zwiazku z art. 46 Ustawy o doradztwie
podatkowym. Jest to aktualnie obowigzujace rozporzadzenie, ktére obowigzuje od

1 stycznia 2004 roku.



Niniejsze postepowanie dyscyplinarne, wykazato, iz obwiniona Pani ..., nie
spetnita okreslonych wymogami prawa obowiazkow. Sad zwazyt jednak, iz okolicznoscia
tagodzaca jest wiek doradcy podatkowego oraz btad obwinionej polegajacy na
nieprawidtowej interpretacji przepiséw korporacyjnych, wobec czego Sad widzi podstawe

do zastosowania tagodnego wymiaru kary.

Przewodniczaca Sedzia Sedzia
Edyta Klimek Wiestawa Dyszy Olga Garbaciak
Pouczenie:

Zgodnie z art. 73 Ustawy o doradztwie podatkowym z dn. 5 lipca 1996r. (tekst jednolity:
Dz. U. z dn. 29 kwietnia 2008 r. Nr 73, poz. 443 z p6zn. zm.) od orzeczenia Sadu
Dyscyplinarnego przystuguje obwinionemu lub Rzecznikowi Dyscyplinarnemu oraz innym
uprawnionym podmiotom odwotanie do sadu Il instancji w terminie 14 dni od dnia
doreczenia, wraz z uzasadnieniem.



