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ORZECZENIE
SADU DYSCYPLINARNEGO
KRAJOWEJ IZBY DORADCOW PODATKOWYCH

4 pazdziernika 2023 r.

Matopolski Oddziat Zamiejscowy Sgdu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Doradeéw Podatkowych
w Krakowie w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy - Joanna Zolna doradca podatkowy

Sedzia - - Magdalena Stawinska-Rzemek doradca podatkowy
Sedzia - Anna Nawrot doradca podatkowy

Protokolant - Radostlaw Olesiniski doradca podatkowy .

Po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4 pazdziernika 2023 roku sprawy z wniosku Rzecznika
Dyscyplinarnego Krajowej Izby Doradcow Podatkowych o ukaranie doradey podatkowego

numer wpisu obwinionego za czyn polegajacy na nienalezytym wykonywaniu
obowigzkéw zawodowych doradey podatkowego w okresie od stycznia 2019 r. r. do grudnia 2020 r.
okreslonych prawem poprzez naruszenie art. 64 ust.1 pkt 1 w zwiazku z art. 36 pkt 2 ustawy r, 0
doradztwie podatkowym, z dnia 5 lipca 1996 roku tj. niewywigzania si¢ przez doradeg podatkowego z
obowigzku stalego podnoszenia kwalifikacji zawodowych na zasadach okreslonych w Zasadach Etyki
Doradeow Podatkowych, w okresie rozliczeniowym 2019-2020.

I. uznaje Obwinionego za winnego zarzucanego mu czynu tj. naruszenia art. 64.ust.1 pkt 1 w
zwigzKku z art. 36 pkt 2 ustawy o doradztwie podatkowym w zwigzku z art. 4 ust. 2 Zasad Etyki
Doradcéw Podatkowych poprzez niewywigzanie si¢ przez doradce podatkowego z obowigzku
stalego podnoszenia kwalifikacji zawodowych na zasadach okreslonych w Zasadach Etyki
Doradcéw Podatkowych, w okresie rozliczeniowym 2019-2020.

IT. i na podstawie art. 64 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia S lipca 1996 r. o doradztwie podatkowym
orzeka kar¢ zawieszenia prawa wykonywania zawodu na okres 6 miesigcy
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doradca podatkowy
nr wpisu

niewywigzania si¢ przez doradce podatkowego z obowigzku statego
podnoszenia kwalifikacji zawodowych na zasadach okreslonych w Zasadach
Etyki Doradcow Podatkowych, w okresie rozliczeniowym 2019-2020
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fpowsd ot Numerkary

Czyn: niewywigzania sie przez doradce podatkowego z obowigzku
statego podnoszenia kwalifikacji zawodowych na zasadach

okreslonych w Zasadach Etyki Doradcdw Podatkowych, w okresie 2.Wyciagg z ilosci
rozliczeniowym 2019-2020

Fakt udowodniony: uzyskano 0 punktéw na 32 w okresie ?
rozliczeniowym 2019-2020; 2019-2020, numer rep.
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Lp. faktuzpkt 1:1° | Dowéd - ‘:_'Zﬁie_z’lep"éc"»_wp_dqch‘r.‘q_z_r‘):ém"‘a dowodu

Dow6d wymienionych w punkcie 1. uznany za wiarygodny z uwagi na
wytworzenie go w ramach zobiektywizowanych procedur to jest
Zawiadomienie Przewodniczace] Komisji Ochrony Zawodu, Etyki i Spraw
Zawiadomienie | Wewnatrzkorporacyjnych Krajowej Rady Doradcow Podatkowych z dnia 15
1 KRDP zdnia | lipca 2021 roku jest dokumentem pochodzacym od uprawnionego organu
: 15lipca 2021 | samorzadu zawodowego. Przewodniczaca wykonujac swoje obowiazki
r.. stuzbowe, bada ilod¢ zgromadzonych punktow w poszczegéinych okresach
rozliczeniowych, poszczegdinych doradedw podatkowych. Po stwierdzeniu
nieprawidtowosdci w tym obszarze, kieruje do wiasciwego organu KIDP, tj.
Rzecznika Dyscyplinarnego stosowng informacje.

. Dowdd nr 2, karty dotyczacej llodci punktéw, Rep. 1224/2021/69/2021/MLP,
Informacjaz | poyument nie budzi zastrzezeri Sadu, co do wiarygodnosci pochodzenia. Z

9 w‘;‘:zg‘;&;ﬁw w/w karty wynika, (podobnie jak z Wniosku o ukaranie), iz postepowanie
punktéw obwinionej cechuje brak podnoszenia stalego podnoszenia kwalifikacji
zawodowych.
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Na podstame art.
3.1. Podstawa prawna 64
skazania albo warunkowego ust. 1 pkt 1) w
umorzenia postepowania zwigzku z art. 36 pkt | doradca podatkowy
zgodna z zarzutem 2) Ustawy o nr wpisu
doradztwie




[ podatkowym

Zwigzle 0 powodach przyjete] kwalifikacli prawnej

Czyn wyczerpuje dyspozycje art. 36 pkt 3} Ustawy o doradziwie podatkowym

3.2. Podstawa prawna

skazania albo warunkowego
U umorzenia postepowania

niezgodna z zarzutem
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3.3. Warunkowe umorzenie
O postepowania

Zwigzle jﬁxﬁaénien_fe -,bodstév@jpréWnéj oraz ﬁzijviez‘_fq ) p‘@woqé_qh fwanHkQ'fvégé umb_j_fz'éh'ia pbs:telocéia.rénfé i) ;.

] 3.4. Umorzenie postepowania

Zwigzle wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwigZle o pawodach umbrzéﬁia postepowania. -

O 3.5. Uniewinnienie

Zwigzle wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwigzle o powodach upiewinnienia _




Punkt z wyroku

Oskarzony rozstrzygmecra 3d" oszqcy sig | Przytoczyé okolicznoder -
oL zwyroku At oprzypfsanego : I Uil ey
czynu
Sad
. Sad Dyscyplinarny uznat kare zawieszenia prawa
Dyscyplinarny wykonywania zawodu na okres 6 miesiecy za
KIDP na adekwatng do popetnionego czynu. Chwiniony
. naruszy} obowigzek wynikajacy z art. 36 pkt. 2)
podstawie art. Ustawy o doradztwie podatkowym, za brak stalego
64 ust. 2 pkt 3) podnoszenia kwalifikacji zawodowych poprzez brak
Ustawy z dnia Na podstawie ;qubyc:? \IN t_:)kkresw krozllczemowym 2019-2020
' art. 64 ust. 1 pkt jakiegokolwiek punktu.

M lipea 12967 0 1) w zwigzku z Sad Dyscyplinarny wymierzajgc w/w kare oparl sie na
dOl'adEa doradztwie art. 36 pkt 2) zgromadzonych w toku postepowania dowodach.
podatkowy podatkowym gos:::jvﬁo_ Bezspornie Cbwiniony nie podnosit kwalifikacji
nr wpisu wymierza ztwie zawodowych w calym okresie rozliczenlowym, |

podatkowym Obwiniony nie uczestniczyl w zadnym stadium

Doradcy kare . . i s . .

_ postepowania, co naleZy ocenié negatywnie, ale nie
zawieszenia stoi w sprzecznosci z obowigzujacym prawem.
plawa . Sad wziat rowniez pod uwage fakt, iz Qbwiniony
wykonywania figuruj jest karanych (dwukrotni
zawodu na iguruje w rejestrze u ¥ wukrotnie).
okres 6
miesiecy ‘J
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a niewyjasnionych w mnych czgsciach uzasadnienia, w tym do wyjasnienia, dlaczego nie zastosowaf okreslon91
mstytucﬂ prawa karnego zw}aszcza w przypadku wnroskowama orzeczenia takiej instytucji przez strone
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8. PODPIS

POUCZENIE

0Od niniejszego orzeczenia sfuzy edwolanie do sadu drugiej instancji ~ Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego w terminie 14 dni od
dnia dorgczenia orzeczenia wraz z uzasadnieniem.



