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POSTANOWIENIE

SADUDYSCYPLINARNEGO
KRAJOWEJ IZBY DORADCOW PODATKOWYCH

Matopolski Oddziat Zamiejscowy Sqdﬁ Dyscyplinarnego KIDP w skiadzie:

Przewodniczacy: doradca podatkowy Radoslaw Olesinski
Sedzia: - doradca podatkowy Joanna Zotna

Sedzia: doradeca podatkowy Magdalena Stawiriska - Rzemek
Protokolant: doradca podatkowy Anna Nawrot

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 14 czerwca 2023 roku sprawy z wniosku Rzecznika
Dyscyplinarnego K1DP z 24 marca 2021 roku (Rep. 8/2020/3/2020/MLP) o ukaranic doradcy
podatkowego ) , T Wpisu obwinionego o czyn polegajgcy na:

- nienalezytym wykonywaniu obowiazkéw zawodowych doradey podatkowego poprzez
naruszenie:

1. art. 2 ust. 1, art. 14 ust. 1-3, art. 15 ust. 1, art. 15.ust. 6, art. 15b ust. 3 Zasad Etyki
Doradcow Podatkowych (zalacznik do uchwaty nr 237/2018 Krajowej Rady Doradeow
Podatkowych z dnia 22 maja 2018 r. w sprawie przyjecia tekstu jednolitego Zasad etyki
doradcdw podatkowych), a tym samym naruszenie art. 36 pkt 1, w zwigzKu z art. 64 ust. 1
pkt 2 ustawy z dnia 5 lipca 1996 roku o doradztwie podatkowym, poprzez skierowanie do
organow podatkowych oraz pracownikéw urzedow skarbowych

, atakze do ; ‘ pismo
sporzadzonych przez siebie, zawierajgcych wyrazenia i zwroty obrazliwe dla tych osdb,
mogace naruszaé ich godno$¢, mogace by¢ uznane za obrazliwe dla tych oséb.

Postanawia

Na podstawie art. 76 ustawy o doradztwie podatkowym z dnia 5 lipca 1996 roku w zwigzku z
art. 17 § 1 pkt. 6 kpk oraz 339 § 3 pkt. 1 k.p.k. umorzy¢ postepowanie dyscyplinarne ze
wzgledu na przedawnienie karalnosci, a w odniesieniu do czynu z dnia 21 lipca 2020 roku na
podstawie art. 17 § T pkt. 3 kpk oraz 339 § 3 pkt. 1 k.p.k. ze wzgledu na znikomg spoleczng
szkodliwosé czynu.



UZASADNIENIE

Sad przystepujac do rozpoznania przedmiotowej sprawy dokonal analizy akt sprawy
oraz dokonal wstepnej oceny spelnienia warunkéw formalnych postepowania, przede
wszystkim okolicznosci, czy stronom postepowania w prawidtowy sposob doreczono
wszelkie zawiadomienia. Po przeprowadzeniu pozytywnej 'weryﬁkacji warunkdw formalnych
postgpowania, Sad dokonal.analizy wniosku Rzecznika Dyscyplinarnego i dokonat oceny
materialu dowodoweg’o zgromadzonego w postgpowaniu wyjasniajacym znajdujacego sie w
aktach sprawy.

Zgodnie z art. 76 ust. 1 ustawy o doradztwie podatkowym nie moina wszczaé
postepowania dyscyplinarnego, jezeli od chwili ujawnienia czynu uptynat rok lub od chwili
popelnienia czynu uplynely 3 lata. W realiach niniejszej sprawy oznacza to, Ze nastapito
przedawnienie karalnosci wigkszosci czynow, co jest jednoczednie negatywna przeslanka
procesowa zawarta w przepisie art. 17 § 1 pkt. 6. i na mocy art. 339 § 3 pkt. 1 k.p.k. sprawa
zostata skierowana do rozpoznania na posiedzeniu. W odniesieniu do czynu z 21 lipca 2020-
sktad orzekajacy uznat znikoma spoleczng szkodliwoéé czynu, gdyz gdyby stowa uzyte przez
obwinionego niosly ze sobg znaczacg spoleczna szkodliwoéé czynu, orgahy podatkowe
powiadomilyby stosowne organy $cigania.

Wobec powyzszego Sad pbstaﬁoWil umorzy<¢ postepowanie dyscyplinarﬁe.

Stosownie do art. 73 ustawy o doradztwie podatkowym od orzeczenia sqdu pierwszej instancji przystuguje
obwinionenni lub Rzecznikowi Dyscyplinarnemu adwolanie do sqdu drugiej instancji w ferminie 14 dii od dnia
dorgezenia orzeczenia, wraz = uzasadnieniem,



