Syegn. akt SD 224/19

ORZECZENIE

SADU DYSCYPLINARNEGO
KRAJOWEJ IZBY DORADCOW PODATKOWYCH

Dnia 5 lutego 2020r.

Slaski Oddziat Zamiejscowy
Sadu Dyscyplinarnego

w Katowicach

w nastepujacym sktadzie:

Przewodniczaca - doradca podatkowy Wiestawa Dyszy
Sedzia - doradca podatkowy Zbigniew Btaszczyk
Sedzia - doradca podatkowy Wiestaw Dobrowolski
Protokolant - doradca podatkowy  Dariusz Bam

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 lutego 2020 roku sprawy z wniosku Rzecznika
Dyscyplinarnego Krajowej Izby Doradcéw Podatkowych o ukaranie doradcy podatkowego Pani

................................ NI WPISU ...ceceererenenenee.OBWinionej o czyn, okreslony w art. 64 ust.1

pkt 1) Ustawy z dnia 5 lipca 1996r. o doradztwie podatkowym (tekst jednolity: Dz. U. 2018r.
poz. 377 ze zm.) polegajacy na:

nienalezytym wykonywaniu obowiazkéow zawodowych doradcy podatkowego
okreslonych prawem, poprzez naruszenie art. 36 pkt 3) Ustawy z dnia 5 lipca 1996r.
0 doradztwie podatkowym, tj. nieregularne optacanie przez Panig
........................................... sktadki cztonkowskiej na rzecz samorzadu doradcow
podatkowych Krajowej Izby Doradcéw Podatkowych w nastepujacym okresie: od 1
listopada 2018r. do 31 stycznia 2019r., czego nastepstwem byta zalegtos¢ za 9
okresow sktadkowych na dzien 17 lipca 2018r. oraz za 12 okresow sktadkowych na
dzien 22 pazdziernika 2019r.

postanawia uznac¢ obwiniong za winna zarzucanego jej czynu i na podstawie art. 64 ust. 2
pkt 1) ustawy orzeka kare upomnienia.

Przewodniczaca Sedzia Sedzia



Formularz UK 1 Sygnatura akt SD 224/19

Jezeli wniosek o uzasadnienie wyroku dotyczy tylko niektorych czynéw lub niektérych oskarzonych, sgd moze
ograniczy¢ uzasadnienie do czeSci wyroku objetych wnioskiem. Jezeli wyrok zostat wydany w trybie art. 343,
art. 343a lub art. 387 k.p.k. albo jezeli wniosek o uzasadnienie wyroku obejmuje jedynie rozstrzygniecie o karze
i o innych konsekwencjach prawnych czynu, sgd moze ograniczy¢ uzasadnienie do informacji zawartych w
czes$ciach 3-8 formularza.

1. USTALENIE FAKTOW

1.1. Fakty uznane za udowodnione

Czyn przypisany oskarzonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli czynu nie

Lp. Oskarzony przypisano)

Nienalezyte wykonywanie obowigzkéw zawodowych doradcy
podatkowego okre$lonych prawem, poprzez naruszenie art. 36 pkt 3)
Ustawy z dnia 5 lipca 1996r. o doradztwie podatkowym (tekst jednolity:
Dz. U. 2020r., po. 130) — nieregularne opfacanie sktadki cztonkowskiej
na rzecz samorzadu doradcow podatkowych KIDP w nastepujgcym

1. g?:;‘gi‘;i podatkowy okresie: od 1 listopada 2018r. do 31 stycznia 2019r., czego
"""""" nastepstwem byta zalegto$¢ za 9 okreséw sktadkowych na dzieh 17
lipca 2018r. oraz za 12 okresow skfadkowych na dzien 22 pazdziernika
2019r., tj. o przewinienie dyscyplinarne z art. 64 ust. 1 pkt 1) Ustawy o
doradztwie podatkowym
Przy kazdym czynie wskazacé fakty uznane za udowodnione Dowod Numer karty

1.Zawiadomienie KRDP
z dnia 17.07.2018r.

Nieregularne opfacanie skfadki cztonkowskiej na rzecz | 2.Informacja z Dziatu

samorzadu doradcoéw podatkowych KIDP. Doradca na dzien | Ksiggowosci  KIDP 2

17 lipca 2018r. zalegat na kwote 720,00 zt, co stanowi 7 | Wykazem wptat

okreséw sktadkowych, na dzien 22 pazdziernika 2018r. na | Miesigcznych  doradey | 2, 19, 14-15
kwote 960,00 zt, co stanowi 12 okresow sktadkowych podatkowego

3.Wyjasnienia
Obwinionej z dnia
11.06.2019r. ztozone
pisemnie

1.2. Fakty uznane za nieudowodnione

Czyn przypisany oskarzonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli czynu nie

Lp. Oskarzony przypisano)




Przy kazdym czynie wskazac fakty uznane za nieudowodnione

Dowéd Numer karty

2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedace podstawg ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdéd

ZwieZle o powodach uznania dowodu

1.Zawiadomienie
KRDP z
17.07.2018r.

2.Informacja z Dziatu
Ksiegowoséci KIDP z
wykazem wpftat
miesiecznych
doradcy
podatkowego

dn.

3.Wyjasnienia
Obwinionej ztozone
na rozprawie w dniu
05.02.2020r.

1.-2. Dowody wskazujg na nieregularno$¢ optacania skfadki
czlonkowskiej przez Obwiniong, co spowodowato
narastajgcg zalegto$¢ wzgledem KIDP we wskazanym
okresie. Sad opart swoje rozstrzygniecie na podstawie art.
36 pkt 3) Ustawy o doradztwie podatkowym z dnia 5 lipca
1996 roku zgodnie z ktérym optacanie sktadki cztonkowskiej
na rzecz samorzadu Krajowej Izby Doradcéw Podatkowych
jest jednym 2z podstawowych obowigzkéw doradcy
podatkowego podlegajgcego obowigzkowej przynaleznosci
do samorzadu zawodowego z chwilg wpisania na liste
doradcow podatkowych. Zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt 1 Ustawy
0 doradztwie podatkowym doradca podatkowy ponosi
odpowiedzialnos¢ dyscyplinarng za niewykonanie lub
nienalezyte wykonanie obowigzkéw zawodowych. Z kolei
art. 15b ust. 4 Zasad Etyki Doradcéw Podatkowych wprost
wskazuje, ze zaleganie z zaptatg sktadki cztonkowskiej za co
najmniej 6 okresow sktadkowych, stanowi podstawe do
wszczecia postepowania dyscyplinarnego.

3. Obwiniona przyznata sie do winy, co odzwierciedla
zebrana w sprawie dokumentacja.

2.2. Dowody nieuwzglednione przy ustaleniu faktow

(dowody, ktére sad uznat za niewiarygodne oraz niemajace znaczenia
dla ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt

1.1 albo 1.2 Dowéd ZwieZle o powodach nieuwzglednienia dowodu
L Doradca ztozyt wyjasnienia pisemne, ktére podtrzymat na
1.Wyjasnienia | rozprawie. Wyjasnita w nich, iz nattok spraw, przeoczenie
Obwinionej z dnia | oraz inne zobowigzania byly powodem niezaptacenia
1. 11.06.2019r.  ztozone | sktadek w terminie. Sad dat wiare w czesci wyjasnieniom
pisemnie doradcy albowiem z zebranej dokumentacji wynika, iz

doradca nie wywigzuje sie z obowigzku regularnego
optacania skfadek czionkowskich od momentu jego
natozenia. Biorgc pod uwage, iz doradca winien podjgc
wszelkie uzasadnione wysitki by wywigzaé sie z




obowigzkdéw, ktére na nim cigzg. Sad nie uznat wyjasnien
Obwinionej za wystarczajace.

» . . A A L) LJ A A - .
Punkt rozstrzygniecia ,
z wyroku Oskarzony
3.1. Podstawa prawna
skazania albo warunkowego
[l umorzenia postepowania
zgodna z zarzutem
Zwiezle o powodach przyjetej kwalifikacji prawnej
Na podstawie art. 64 | Panig .................... uznaje sie zawinng

3.2. Podstawa prawna

skazania albo warunkowego
umorzenia postepowania

niezgodna z zarzutem

ust. 1 pkt 1) w
zwigzku z art. 36 pkt
3) Ustawy o}
doradztwie
podatkowym

czynu polegajgcego na nieregularnym
optacaniu sktadki cztonkowskiej na rzecz
KIDP, czym wyczerpata dyspozycje art.
36 pkt 3) Ustawy o doradztwie
podatkowym

Zwiezle o powodach przyjetej kwalifikacji prawnej

3.3. Warunkowe umorzenie
[l postepowania

Zwiezte wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwigzle o powodach warunkowego umorzenia postepowania

[] 3.4. Umorzenie postgpowania

Zwigzte wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwigzle o powodach umorzenia postepowania

] 3.5. Uniewinnienie

Zwiezte wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwigzle o powodach uniewinnienia




4. KARY, SRODKI KARNE, PRZEPADEK, SRODKI KOMPENSACYJNE

| SRODKI ZWIAZANE Z PODDANIEM SPRAWCY PROBIE

Punkt z wyroku

Oskarzony

Punkt
rozstrzygniecia
Z wyroku

Punkt z wyroku
odnoszgcy sie
do przypisanego
czynu

Punkt :
Oskarzony rozstrzygnigcia Zg'z;;zfé zlggo Przytoczyc¢ okoliczno$ci
Z wyroku
czynu
Sad Dyscyplinarny uznat kare upomnienia za
adekwatng do popetnionego czynu. Sad nie mogt
umorzy¢ postepowania ani tez odstgpi¢ od
wymierzenia kary, jak wnosita Obwiniona, ze
. wzgledu na to, ze Obwiniona bezspornie
gr? gzditsiw'g QIZ 641 )u st \;\Il naruszyta obowigzek wynikajgcy z art. 36 pkt. 3)
pkf 1)UstaWyz zwiazku z art Ustawy o doradztwie  podatkowym, a
dnia 5 lipca | 36  pkt 3i nieregularnos¢ wptat Obwinionej zgodnie z
""""""""" 1996r o | Ustawy o dokumentacjg w sprawie datuje sie od roku
dora d.ztwie doradztwie 2002r. Doradca nie przed_stayvi%a tez w toku
podatkowym podatkowym prowadzonego postepowania zadnego dowodu

na poparcie swoich wyjasnien. Jako okoliczno$é
tagodzacyg Sad przyjat optacenie zalegtosci przez
Obwiniong. Na dzien rozprawy, tj. 05.02.2020r.
doradca zalegat z optacaniem  skfadki
cztonkowskiej na kwote 80,00 zt.

. INNE ROZSTRZYGNIECIA ZAWARTE W WYROKU

Przytoczyc¢ okolicznoSci

6. INNE ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad moze odnie$¢ sie do innych kwestii majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych w innych cze$ciach uzasadnienia, w tym do wyjasnienia, dlaczego nie zastosowat okreslonej
instytucji prawa karnego, zwtaszcza w przypadku wnioskowania orzeczenia takiej instytucji przez strone




7. KOSZTY PROCESU

Punkt
rozstrzygnigcia
Z wyroku

Przytoczyc¢ okoliczno$ci

Koszty postepowania dyscyplinarnego ponosi Krajowa Izba Doradcoéw Podatkowych

8. PODPIS

Przewodniczacy Sedzia Sedzia
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