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JUZ NIE BEDZIE

UCIAZLIWE] KOREKTY

KOSZTOW

Wielu podatnikow, zwlaszcza mniejszych
przedsigbiorcow oraz pracownikéw stuzb
finansowo-ksiggowych odetchnie z ulga.
Dlaczego? Poniewaz od 1 stycznia nie be-
dzie juz obowigzywat obowiazek korekty
kosztow uzyskania przychodéw w przy-
padku nieuregulowania w terminie faktury

dr Jacek Zielinski

eden z uciazliwych obowiazkow ksiegowych prze-
stanie wkrotce obowiazywac. Przypomnijmy co takiego spedza sen
z oczu podatnikom, a takze ksiegowym.
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od poczatku 2013 r. weszta w Zycie ustawa o redukcji obcig-
zen administracyjnych w gospodarce nowelizujaca m.in. ustawe
o podatku dochodowym od 0séb prawnych oraz ustawe o podatku
dochodowym od 0s6b fizycznych. Nowelizacja ta wprowadzita
przepisy, ktére w zatozeniu miaty przeciwdziata¢ zatorom ptat-
niczym. Na czym polegaja te przepisy i czy spetniaja swoje za-
danie? Otdz, zgodnie z obowiazujacymi przepisami, w przypadku
zaliczenia do kosztow uzyskania przychodéw kwoty wynikaja-
cej z faktury (rachunku) lub z umowy albo innego dokumentu
1 nieuregulowania tej kwoty w terminie 30 dni od daty uptywu
terminu platnosci, nalezy zmniejszy¢ koszty uzyskania przycho-
dow o kwote wynikajaca z tych dokumentéw. Jezeli natomiast
termin platmosci jest dhuzszy niz 60 dni, zmniejszenia kosztow
uzyskania przychodéw o kwote wynikajaca z tych dokumentow
dokona¢ trzeba z uptywem 90 dni od daty zaliczenia tej kwoty do
kosztow uzyskania przychodow, o ile nie zostala ona uregulo-
wana w tym terminie.

Przedmiotowe regulacje o korekcie kosztow z niezaptaconych
faktur zaczely obowiazywa¢ z poczatkiem 2013 r. i dodane Z0-
staly przez ,.ustawe o redukcji niektorych obciazen administra-
cyjnych w gospodarce”. Wprowadzenie mechanizmu tzw. korekty
kosztow ustawodawca uzasadniat koniecznoscig likwidacji zato-
row platniczych i poprawy sytuaciji finansowej przedsigbiorcow.

Wymusily one na przedsicbiorcach zmiany systemow finan-
sowo-ksiggowych. Wielu z nich nie zdecydowato sig z kolei na
zmiany tych systemow, ze wzgledu na niewspotmiernosé kosztow
do przewidywanych efektow. Borykali sie zatem z wywigzaniem
si¢ z tego obowiazku na rézne sposoby.
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Zle zaprojektowane przez ustawodawce rozwiazanie nie
spehito oczekiwan. Przepisy wprowadzone od 1 stycznia
2013 r. sa skonstruowane w sposob wyjatkowo nieprecyzyjny.

Wprowadzenie stosownych rozliczen rodzi wiele dodat-
kowych obowiazkow, zwtaszcza koniecznos¢ dzielenia doku-
mentow ze wzgledow na okres ptatnosci, generujac koszty.

odwrotny skutek

Przepisy, ktore z zatozenia miaty pomoc najmniejszym
1 najstabszym podmiotom na rynku, odnosza odwrotny skutek.
A pracochtonne ,,wytaczenia z kosztow” maja charakter tym-
CZasowy.

Doradcy podatkowi juz w fazie projektowanych zmian
byli krytycznie nastawieni do tych regulacji. Rzeczywistos¢
pokazata, ze mieli racjg. Ustawa o redukcji niektorych obcia-
zen administracyjnych w gospodarce nie tylko nie wplyneta na
likwidacjg zatoréw platniczych, ale wrecz przyczynita sig do
ich wzrostu.

Dobre wiadomosci dla podatnikéw przyniosta ustawa
z dnia 5 sierpnia 2015 r. Przewiduje ona uchylenie art. 15b
ustawy o podatku dochodowym od 0séb prawnych oraz art.
24d ustawy o podatku dochodowym od osob fizycznych,
a wigc przepisow, ktore od 2013 r. nakazuja obowiazkowa ko-
rektg kosztow uzyskania przychodéw w przypadku nieuregu-
lowania w terminie faktury. Nie bedzie wigc juz trzeba
monitorowa¢ termindéw platnosci dokumentéw rozliczenio-
wych dla celow korekty kosztéw podatkowych.

Jezeli termin ptatnosci jest dtuzszy niz 60 dni, a faktura
nie zostata uregulowana, zmniejszenia kosztow uzyskania
przychodow dokonuje si¢ z uptywem 90 dni od daty zalicze-
nia wydatku do kosztow uzyskania przychodow.

Wazne jest to, ze podatnicy, ktorzy na podstawie obecnie
obowiazujacych przepisow dokonali zmniejszenia kosztow
uzyskania przychodow albo zwigkszenia przychodow, beda
mogli, po zaptaceniu kontrahentowi, zwigkszy¢ koszty uzy-
skania przychodow.

btad ustawodawcy

Ustawodawca, uzasadniajac ustawg nowelizacyjna sam
przyznaje si¢ do biedu. W uzasadnieniu czytamy, Ze Wprowa-
dzone ,,rozwiazanie to nie spehito swojej funkcji”. Nie tylko
nie doprowadzito do likwidacji zatorow platniczych, ale tez
wiazalo si¢ z ,,dodatkowymi obowigzkami o charakterze in-
strumentalnym, generujac dodatkowe koszty dla przedsig-
biorcow”.

W praktyce wprowadzony mechanizm powodowat pod-
niesienie podstawy opodatkowania podatkiem dochodowym
i zwiekszenie obciazen fiskalnych przedsigbiorcow.

Podkreslenia wymaga fakt, ze zatory platnicze wciaz sa
jednak problemem polskich przedsigbiorstw. Potwierdzeniem
tego problemu sa m.in. dane wynikajace z raportu przedsta-
wionego przez Krajowy Rejestr Dhugéw i Konferencjg Przed-
sigbiorstw Finansowych w Polsce. Okazuje sig, ze na zatory
platnicze narzeka az 84 proc. polskich firm. I co wazne, dane
wskazuja na taka tendencjg, ze im mniejsze przedsigbiorstwo,
tym czas oczekiwania na zaplatg jest dluzszy. W najgorsze;j
sytuacji sposrod czterech grup znajduja si¢ mikroprzedsig-
biorstwa, czyli firmy zatrudniajace od jednej do dziewigciu
0sob. W tej grupie czas oczekiwania na zaptate wydhuzyt sig
1 wynosi okolo 4 miesigcy. Mate firmy oczekuja na zaptate
ponad trzy miesiace, z kolei firmy $rednie i duze okoto dwa
miesiace.

Problem nieterminowych pfatnosci przez kontrahentow
matych i §rednich przedsiebiorstw (MSP) poglebia sig. Indeks

Zatorow Platniczych BIG obecnie wynosi 12,6 proc. Szacun-
kowa warto$¢ przeterminowanych naleznosci przypadajacych
na jedna firme opiewa juz na 69,5 tys. zi.

Trzeba podkresli¢, ze zatory platnicze tworza takie troche
btedne koto, poniewaz psuja ptynnos¢ finansowa i przekta-
daja sig na wstrzymywanie kolejnych platnosci. Sa hamulcem
rozwoju przedsigbiorczosci. Kredyt kupiecki nie moze trwaé
zbyt dlugo 1 musi odbywac si¢ na uczciwych zasadach.

Oczywisty jest bowiem fakt, ze w przypadku trudnosci fi-
nansowych przedsigbiorcy w pierwszej kolejnosci reguluja
zalegto$ci w placach, rozliczenia z ZUS-em czy podatkami,
a nastepnie kredyty.

Na samym koncu znajduja si¢ zobowiazania wobec kon-
trahentow.

Z raportu wynika, ze ,,Szacunkowa wartos$¢ przetermino-
wanych nalezno$ci przypadajaca na jedna firmg to 69,5 tys.
zt. W co szostej firmie w zato-
rach platniczych utyka 75 proc.
warto$ci sprzedanych ustug
1 towarow, podczas gdy w po-
przednim badaniu ktopoty na
taka skale sygnalizowata, co
dziesiata firma. Na spadek In-
deksu Zatorow Platniczych
BIG wptynglo takze rozczaro-
wanie czgsci przedsigbiorcow
efektem wzrostu gospodar-
czego. Nie zawsze plynnos¢
poprawita sig, tak jak si¢ tego
spodziewano”.

Zatem po prawie trzech la-
tach obowiazywania regulacji
dotyczacych korekt kosztow,
skutki odwrotne od zamierzo-
nych zauwazyt takze rzad. Przed-
stawiajac oczekiwane korzysci
znowych regulacj, wyelimino-
wat obowiazek korekty kosztow. W uzasadnieniu projektu
do uchwalonej juz ustawy czytamy, ze ,,przedsigbiorstwa
oszczedza na koszcie przygotowania korekt kosztow okoto
226-410 mln zt, co przektada si¢ na okoto 2-3 tys. nowych
etatow, ktore moglyby zosta¢ utworzone w sektorze prywat-
nym za uzyskana kwotg”.

Zatem uchylenie niefortunnych przepiséw nalezy przyja¢
z zadowoleniem. [ tak przyjmuja je obie strony — i przedsie;—
biorcy i fiskus.

Obowiazujace przepisy faktycznie nie przyczynity si¢ do
likwidacji zatorow platniczych, a wprowadzenie ich przynio-
sto ze soba wiele trudnosci i dodatkowych obowiazkow dzia-
fom finansowo-ksiggowym. To dobrze, ze ustawodawca
w koncu to zauwazyt. Jednak szkoda, ze koszty btednych roz-
wigzan poniosg przedsigbiorcy. A wystarczyto postuchac opi-
nii znawcow tematu, m.in. doradcoéw podatkowych przed ich
wprowadzeniem.

Zmiany wejda w zycie 1 stycznia 2016 r. Zgodnie z prze-
pisami przej$ciowymi, podatnicy, ktorzy na podstawie obec-
nie obowiazujacych przepisow dokonali zmniejszenia kosztow
uzyskania przychodow albo zwigkszenia przychodow, beda
mogli, po zaptaceniu zobowiazan kontrahentowi, zwigkszy¢
koszty uzyskania przychodow.

Doradcy po-
datkowi juz
w fazie projek-
towanych zmian
byli krytycznie

nastawieni do
tych requlacji.
Rzeczywistos¢
pokazafa, ze
mieli racje.
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