POMORSKI ODDZIAE ZAMIEISCOWY
SADU DYSCYPLINARNEGO W GDANSKU

KRAIOWE) 1Z8Y DORADCOW PODATKOWYCH

Sygn. aki S H5g/fige0 2 ok 509, 80-280 Grars

ORZECZENIE

SADU DYSCYPLINARNEGO
KRAJOWEJ IZBY DORADCOW PODATKOWYCH

Pomorski Oddzial Zamiejscowy 29 maja 2017r.
Sadu Dyscyplinarnego

w Gdansku

w nastgpujacym skiadzie :

Przewodniczacy - doradca podatkowy Elzbieta Ratowt

Sedzia - doradca podatkowy Olimpia Skupienska
Sedzia - doradca podatkowy Grzegorz Kutniewski
Protokolant - doradca podatkowy Stefan Wréblewski

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 maja 2017 roku sprawy z wniosku Rzecznika Dyscyplinarnego

Krajowej Izby Doradcéw Podatkowych o ukaranie doradcy podatkowego nr wpisu
obwinionej o czyn polegajacy na:

- nienalezytym wykonywaniu obowigzkéw zawodowych doradcy podatkowego okreslonych prawem

poprzez naruszenie przepiséw art.36 pkt 2 Ustawy z dnia 5 lipca 1996r. O doradztwie podatkowym

(Dz. U. zart. 4 ust. 2 Zasad Etyki Doradcéw Podatkowych tj. niewywiazywanie si¢ przez doradce

podatkowego z obowigzku statego podnoszenia kwalifikacji zawodowych w okresie rozliczeniowym
201372014

uznal obwiniong za winng zarzucanego jej czynu i orzeka kar¢ upomnienia na podstawie art. 64 ust.
2 pkt 1 ustawy o doradztwie podatkowym ( Dz.U. z 2016r. Poz. 794 ).

Przewodniczacy Sedzia Sedzia

Pouczenie:

Zgodnie z art. 73 Ustawy o doradztwie podatkowym z dnia 5 lipca 1996r. ( Dz. U. z 2016r. Poz. 794) od

orzeczenia Sadu Dyscyplinarnego przyshuguje obwinionemu lub Rzecznikowi Dyscyplinarnemu odwotanie
do sadu II instancji w terminie 14 dni od dnia doreczenia, wraz z uzasadnieniem.



Sygn. akt SD 458/16
Dnia 10-06-2017

UZASADNIENIE

Rzecznik Dyscyplinarny Krajowej Izby Doradcow Podatkowych wnidst o ukaranie

doradcy podatkowego nr wpisu kara upomnienia za czyn polegajacy na:
- nienalezytym wykonaniu obowiazkéw zawodowych doradcy podatkowego wynikajacych z art.
36 pkt. 11 2 ustawy o doradztwie podatkowym (DZ. U. 2016r. poz. 794) w zwiazku z art. 11 e
uchwaty nr 32/2014 Krajowej Rady Doradcoéw Podatkowych z dnia 11 lutego 2014 r. tj. Zasad
Etyki Doradcow Podatkowych, poprzez nie uzyskanie w okresie rozliczeniowym 2013-2014
minimalnej ilosci punktdéw potwierdzajacych podnoszenie kwalifikacji zawodowych
Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Doradcéw Podatkowych na podstawie zgromadzonego materiatu
ustalit nastepujacy stan faktyczny.
Rzecznik Dyscyplinarny Krajowej Izby Doradcéw Podatkowych w toku prowadzonego
postepowania ustalit, iz w okresie rozliczeniowym 2013-2014 obwiniona uzyskata 0 punktow. Fakt
ten zdaniem Rzecznika Dyscyplinarnego Krajowej Izby Doradcéw Podatkowych $wiadczy o
nienalezytym wykonaniu obowigzkow zawodowych doradcy podatkowego, gdyz w okresie tym
obwiniona winna uzyskac co najmniej 32 punkty jak wynika to z tresci art. 11 e uchwaty nr
32/2014 Krajowej Rady Doradcéw Podatkowych z dnia 11 lutego 2014 r. tj. Zasad Etyki Doradcow
Podatkowych. W toku tego postepowania wyjasniajacego obwiniona ztozyta wyjasnienia,
ttumaczac nie wykonanie swoich obowiazkéw w zakresie podnoszenia kwalifikacji w formie
udziatu w szkoleniach, sprawowaniem opieki nad 91-letnig matka. Ponadto podniosta, ze w
zwigzku ze sprawowana opieka znacznie ograniczyta zakres $wiadczonych ustug a swoja wiedze
podnosita w réznych formach - to jest: od poczatku swojej dziatalnosci prenumerowata materiaty
wydawane przez Wydawnictwo Podatkowe i skrupulatnie sie z nimi zapoznawata -
korzystata z publikowanych w internecie interpretacji, wyrokéw i innych informacji potrzebnych

do wykonywanej pracy - uczestniczyta wielokrotnie w internetowych, bezptatnych szkoleniach na
tematy zmian w podatkach.

Rzecznik Dyscyplinarny po zakonczeniu postepowania skierowat wniosek do Sadu Dyscyplinarnego
Krajowej Rady Doradcow Podatkowych wnoszac o ukaranie obwinionej kara upomnienia.

Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Doradcow podatkowych uzupetnit zgromadzony przez Rzecznika
Dyscyplinarnego Krajowej Izby Doradcéw Podatkowych o informacje z ewidencji punktowego
systemu oceny podnoszenia kwalifikacji doradcéw podatkowych prowadzonej przez Biuro
Krajowej Izby Doradcow Podatkowych Pomorskiego Oddziatu KIDP. W oparciu o uzyskane z tego
systemu informacje ustalono, ze uzyskata w latach 2011-2016
nastepujace ilosci punktow:

2011 rok - 0

2012 rok - 0

2013 rok - 0

2014 rok - 0

2015 rok - 0

2016 rok - 12

Sad po zapoznaniu sig¢ zgromadzonym materiatem stwierdzit, iz brak uzyskania wymaganej ilosci
punktow majacy na celu potwierdzenie statego podnoszenia kwalifikacji przez obwiniona nie
stanowi zdarzenia sporadycznego, co wynika z uzyskanych informacji o ilosciach punktow
uzyskanych w innych okresach rozliczeniowych i tak w okresie rozliczeniowym 2011-2012

nie uzyskata Zzadnych punktéw, zas w okresie rozliczeniowym 2015-2016
uzyskata minimalng ilos¢ tj. 12 punktéw.
Obowiazek statego podnoszenia kwalifikacji wynika z art. 36 pkt. 2 ustawy o doradztwie
podatkowym , ktory to zobowigzuje doradce podatkowego do statego podnoszenia swoich
kwalifikacji. Krajowa lzba Doradcéw Podatkowych w Rozdziat VI a zatytutowanym Zasady statego
podnoszenia kwalifikacji doradcy podatkowego, uchwaty nr 32/2014 Krajowej Rady Doradcow
Podatkowych z dnia 11 lutego 2014 r. tj. Zasad Etyki Doradcéw Podatkowych, ustalita punktowy



system oceny podnoszenia kwalifikacji doradcow podatkowych, zgodnie z ktérym doradca

zobowiazany jest do uzyskania w ciagu dwuletniego czasookresu rozliczeniowego co najmniej 32
punkty.

Bezspornym jest, ze obwiniona w okresie rozliczeniowym 2013-2014 nie uzyskata wymaganej
ilosci punktéw, co swiadczy o nie wykonaniu przez Obwiniona obowiazku statego podnoszenia
kwalifikacji zawodowych i daje podstawe do stwierdzenia, ze jest winna zarzuconego jej czynu.
Sad nie oceriia poziomu wiedzy czy jest na biezaco podnoszona czy tez nie, ale bezsporny
pozostaje fakt niewykazania sie przez z obowiazku uzyskania
minimalnej ilosci punktow potwierdzajacych spetmenie obowiazku podnoszenia kwalifikacji.
Obwiniona nie ztozyta dodatkowych wyjasnien przed sadem, wskazujac, ze wystarczajace
wyjasnienia ztozyta na pismie juz w trakcie postepowania wyjasniajacego przed Rzecznikiem
Dyscyplinarnym. Nie wyjasnita dlaczego nie uzupetniata swojej wiedzy poprzez uczestnictwo w
szkoleniach i zdobywanie punktow kwalifikacyjnych. Nadmienita jedynie, Ze posiadang wiedze
jako doradcy podatkowego wykorzystuje tylko na potrzeby swojej w niewielkim zakresie
prowadzonej dziatalnosci gospodarczej, ktéra obejmuje tylko prowadzenie ksiag rachunkowych i
ewidencji podatkowych.

Dlatego Sad uznat obwiniong winng zarzucanego jej czynu i orzekt o udzieleniu obwinionej kary

upomnienia zgodnie z art. 64 ust.2 pkt 1 ustawy o doradztwie podatkowym [Dz.U. z 2016r.
poz.794]

Przewoedniczacy Sedzia Sedzia



