Sygn. akt WSD 2/25

ORZECZENIE
WYZSZEGO SADU DYSCYPLINARNEGO
KRAJOWEJ I1ZBY DORADCOW PODATKOWYCH

Warszawa, 25 czerwca 2025 r.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny KIDP w Warszawie w skladzie:

Przewodniczacy: doradca podatkowy Andrzej Nikonczyk (sprawozdawca),
Cztonkowie: doradca podatkowy Alicja Sarna,

doradca podatkowy Marcin Ciemniewski,
Protokolant: Karolina Zebrowska,

przy udziale Rzecznika Dyscyplinarnego: doradca podatkowy Stawomir Dymek,

po rozpoznaniu 25 czerwca 2025 r. sprawy doradcy podatkowego ... nr wpisu ..., obwinionego
o czyn polegajacy na nienalezytym wykonywaniu obowigzkéw doradcy podatkowego oraz o
naruszenie zasad etyki doradcoOw podatkowych tj. o czyn z art. 64 ust.1 pkt 112 ustawy z dnia
5 lipca 1996 r. o doradztwie podatkowym (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 2117) [dalej: ,,Ustawa o
doradztwie podatkowym™] w zwiagzku z art. 2 ust. 2 1 art. 3 ust. 1 Zasad Etyki Doradcow
Podatkowych, poprzez brak poinformowania w prawidlowy sposob Pani ... o zakresie
czynnos$ci do jakich byt zobowigzany wobec niej, jako osoba ktora podpisywala i sktadata w
jej imieniu deklaracje podatkowe na skutek odwotania wniesionego przez Obwinionego od
orzeczenia Dolnoslaskiego Oddziatu Zamiejscowego Sadu Dyscyplinarnego we Wroctawiu
z dnia 3 grudnia 2024 r., sygn. akt SD 29/21,

po ustaleniu, ze obwinionemu zarzucono popetnienie czynu z art. 64 ust. 1 pkt. 1 12 Ustawy o
doradztwie podatkowym w zwigzku w zwigzku z art. 2 ust. 2 i art. 3 ust. 1 Zasad Etyki
Doradcow Podatkowych, poprzez brak poinformowania w prawidtowy sposob Pani ... o
zakresie czynnosci do jakich byt zobowigzany wobec niej, jako osoba ktéra podpisywata i
sktadata w jej imieniu deklaracje podatkowe,

L na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 w zwigzku z art. 17 § 1 pkt 6 ustawy z dnia 6 czerwca
1997 r. — Kodeks postgpowania karnego (t.j. Dz.U. z 2025 r. poz. 46 [dalej: ,,KPK”]
oraz w zwiazku z art. 79 ustawy o doradztwie podatkowym uchyla zaskarzone
orzeczenie w calo$ci 1 umarza postgpowanie w sprawie,

IL. ustala, Zze koszty postepowania odwotawczego ponosi Krajowa Izba Doradcow
Podatkowych.
Przewodniczacy Sedzia Sedzia



UZASADNIENIE

W dniu 20 maja 2020 r. do Krajowej Izby Doradcéw Podatkowych [dalej: ,,KIDP|”] wptyng¢to
pismo adresowane do Rzecznika Dyscyplinarnego przy KIDP [dalej: Rzecznik dyscyplinarny”]
od Pani ... zdnia 18 maja 2020 r. z wnioskiem o ukaranie Obwinionego [dalej:
»Zawiadomienie”]. Tego samego dnia zadekretowano Zawiadomienie do przekazania do
Rzecznika dyscyplinarnego.

W aktach sprawy brak informacji o przyjeciu Zawiadomienia w biurze Rzecznika
dyscyplinarnego.

Pismem z dnia 26 maja 2020 r. pracownik Rzecznika dyscyplinarnego dziatajac w jego imieniu
przekazat zgodnie z wlasciwo$cig Zawiadomienie do Zastepcy Rzecznika dyscyplinarnego we
Wroctawiu. W pismie tym powotano si¢ na korespondencje mailowa z dnia 21 maja 2020 r.
dotyczaca ztozonego Zawiadomienia.

W dniu 24 maja 2021 r. nadano do Sadu Dyscyplinarnego KIDP Wniosek o ukaranie
Obwinionego z dnia 20 maja 2021 r. We wniosku o ukaranie Zastgpca Rzecznika
dyscyplinarnego wnidst o ukaranie Obwinionego za czyn z art. 64 ust. 1 pkt. 1 i 2 Ustawy o
doradztwie podatkowym w zwigzku w zwigzku z art. 2 ust. 2 i art. 3 ust. 1 Zasad Etyki
Doradcéw Podatkowych, poprzez brak poinformowania w prawidtowy sposob Pani ... o
zakresie czynnosci do jakich byl zobowigzany wobec niej, jako osoba ktora podpisywala i
sktadala w jej imieniu deklaracje podatkowe.

W dniu 3 grudnia 2024 r. Dolnoslaski Oddzial Zamiejscowy Sadu Dyscyplinarnego we
Wroctawiu wydat orzeczenie sygn. akt SD 29/21, w ktéorym uznat Obwinionego za winnego
zarzucanego mu czynu i orzekt kar¢ upomnienia. Orzeczenie dorgczono Obwinionemu w dniu
24 stycznia 2025 1.

W dniu 27 stycznia 2025 r. Obwiniony zlozyt odwotanie od orzeczenia Sadu Dyscyplinarnego
pierwszej instancji (pismo datowane na 27 stycznia 2025 r. uzupetnione pismem z dnia 31
stycznia 2025 r1.).

Rozpoznajac niniejsza sprawe Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Doradcéow
Podatkowych zwazyl, co nastepuje.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny ustalil, iz orzeczenie Dolnoslaskiego Oddzialu Zamiejscowego
Sadu Dyscyplinarnego w Bydgoszczy z dnia 3 grudnia 2024 r. zostalo wydane w wyniku
ztozenia 24 maja 2021 r. przez Zastepce Rzecznika dyscyplinarnego wniosku o ukaranie
Obwinionego.

Nalezy w tym miejscu zauwazyC, iz na podstawie art. 76 ust. 1 ustawy o doradztwie
podatkowym: ,,Nie mozna wszcza¢ postgpowania dyscyplinarnego, jezeli od chwili ujawnienia
czynu uplynat rok lub od chwili popetnienia czynu uptynety 3 lata”.



W zaistniatym w sprawie stanie faktycznym do ujawnienia czynu (tj. powzigcia przez organ
scigania — Rzecznika Dyscyplinarnego KIDP — informacji o popetnieniu czynu) doszto w dniu
20 maja 2020 r. z chwilg dorgczenia przesytki, ktorej odbior potwierdzono w biurze Rzecznika
dyscyplinarnego przez osob¢ uprawniong do odbioru korespondencji, a na pewno nie pdzniej
niz w dniu 21 maja 2020 r. (powotano si¢ w piSmie z dnia 26 maja 2020 r. na korespondencj¢
mailowa z tego dnia dotyczaca Zawiadomienia), W tym dniu rozpoczat zatem bieg roczny
termin na wszczecie postgpowania dyscyplinarnego, tj. na ztozenie wniosku o ukaranie do Sadu
Dyscyplinarnego KIDP.

W konsekwencji termin przedawnienia $cigania ujawnionego czynu w zwigzku mingt nie
pozniej niz 21 maja 2021 r. W celu dochowania rocznego terminu, o ktorym mowa w art. 76
ust. 1 Ustawy o doradztwie podatkowym wniosek o ukaranie Obwinionego powinien zostaé
whniesiony wptyna¢ do Sadu Dyscyplinarnego KIDP najp6zniej przed tym dniem.

Tym samym wniosek Rzecznika dyscyplinarnego o ukaranie Obwinionego datowany na 20
maja 2021 r., przestany do Sadu Dyscyplinarnego listem poleconym (data nadania 24 maja
2020 r. 1 data wptywu do Sadu Dyscyplinarnego KIDP 28 maja 2021 r.) nalezy uzna¢ za
spozniony.

W zwiazku z powyzszym Sad orzekt jak w sentencji.

O kosztach sadowych orzeczono na podstawie art. 616 § 1 pkt 1 k.p.k. oraz § 39 Regulaminu
Sadow Dyscyplinarnych.
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