Sygn. akt SDo 6/15 Poznan, dnia 4 grudnia 2015 roku

ORZECZENIE

SADU DYSCYPLINARNEGO KRAJOWEJ I1ZBY DORADCOW PODATKOWYCH

Wielkopolski Oddziat Zamiejscowy Sadu Dyscyplinarnego Krajowej 1zby Doradcow

Podatkowych w Poznaniu w nast¢pujacym sktadzie:

Przewodniczacy - doradca podatkowy Grzegorz Symotiuk
Sedzia - doradca podatkowy Arkadiusz Szczesiak
Sedzia - doradca podatkowy Ryszard Ziemski

Protokolant: doradca podatkowy nr 11668 Dominika Ktopotowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4 grudnia 2015 roku sprawy z rozpoznania zazalenia na
postanowienie Rzecznika Dyscyplinarnego KIDP o umorzeniu post¢powania wyjasniajacego
dotyczacego doradcy podatkowego Pana ... nr wpisu ... toczacej sie pod sygnaturg SDo 6/15,
postanowit uchyli¢ postanowienie Rzecznika Dyscyplinarnego KIDP z 15 maja 2015 r. 1

przekazaé spraw¢ do ponownego rozpoznania Rzecznikowi Dyscyplinarnemu.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 16 maja 2-11 r. ... przekazal Rzecznikowi Dyscyplinarnemu KIDP
zawiadomienie ... z dnia 4 marca 2011 r. o podejrzeniu naruszenia zasad etyki zawodowej
przez doradce podatkowego Pana ... (nr wpisu ...) proszac przy tym ,,[...] o poinformowanie

... 0 podjetych w tej sprawie dziataniach oraz dokonanych ustaleniach [..]”.

W dniu 4 lipca 2011 r. Rzecznik Dyscyplinarny KIDP wszczal postgpowanie wyjasniajace
»l---] majace na celu wyjasnienie okoliczno$ci uzasadniajagcych podejrzenie popetnienia
czynu rodzacego odpowiedzialnos¢ dyscyplinarng [...]” 1 wezwat doradce podatkowego do
ztozenia wyjasnien. W wyniku przeprowadzonego postepowania wyjasniajacego, majacego
na celu wyjasnienie okolicznosci koniecznych do ustalenia znamion czynu zarzucanego Panu

... W przekazanym przez ... zawiadomieniu o podejrzeniu naruszenia zasad etyki przez tego



doradce¢ podatkowego, Rzecznik Dyscyplinarny KIDP w dniu 12 kwietnia 2013 r. wydat

postanowienie 0 umorzeniu postepowania wyjasniajacego.

Postanowienie o umorzeniu postgpowania wyjasniajacego zawierajace pouczenie, ze ,,[...]
stosownie do regulacji art. 306 § 1 ustawy kodeks postepowania karnego na powyzsze

postanowienie przystuguje stronom zazalenie [...]” zostato dorgczone doradcy podatkowemu

Na tej podstawie ... reprezentowany przez ... w dniu 25 czerwca 2013 r. wniost zazalenie
zaskarzajgc w calosci postanowienie Rzecznika Dyscyplinarnego KIDP z dnia 12 kwietnia
2013 r. o umorzeniu postgpowania wyjasniajacego w sprawie doradcy podatkowego ... i

zarzucajac ww. postanowieniu:

1. btad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstaweg orzeczenia, ktory miatl wplyw
na tre$¢ wydanego orzeczenia, polegajacy na blednym przyjeciu, ze ,,[...] trudno jest
jednoznacznie oceni¢ negatywna role doradey [...], co w efekcie sprowadza si¢ do
mylnego uznania przez Rzecznika, iz pan ... w swoich wypowiedziach nie naruszyt
zasad etyki doradcow podatkowych;

2. obraze przepisOw prawa procesowego, tj. art. 17 § 1 pkt 1 kpk, ktére miato wplyw na
tre$¢ orzeczenia, poprzez jego zastosowanie 1 bledne przyjecie, ze brak jest danych
dostatecznie uzasadniajgcych podejrzenie popelnienie czynu zabronionego oraz
umorzenie na tej podstawie postepowania wyjasniajacego.;

3. obrazg przepiséw prawa procesowego tj. art. 4 1 7 kpk, ktore mogto mie¢ wptyw na
tre$¢ orzeczenia, poprzez uwzglednienie jedynie okolicznoSci przemawiajacych na
korzy$¢ obwinionego, a pominiecie okoliczno$ci przemawiajagcych na niekorzysé
obwinionego oraz niedokonanie swobodnej oceny dowodow polegajace na pominigciu

zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan i wiedzy doswiadczenia zyciowego.

Sad Dyscyplinarny KIDP orzeczeniem z dnia 10 grudnia 2013 r. (sygn. akt SDo 5/13) uchylit
postanowienie Rzecznika Dyscyplinarnego KIDP z dnia 12 kwietnia 2013 r. 0 umorzeniu
postepowania i przekazal spraw¢ do ponownego rozpatrzenia Rzecznikowi Dyscyplinarnemu
KIDP.

Sad w ww. wyroku na podstawie art. 330 kpk zalecit Rzecznikowi Dyscyplinarnemu KIDP:



1. wezwa¢ doradc¢ podatkowego do przekazania petlnych tekstow dokumentéw, ktdrych
fragmenty zatgczono do zawiadomienia ... w ... z dnia 4 marca 2011 r. tj. pismo z
dnia 16 sierpnia 2010 r., z dnia 10 grudnia 2010 r., z dnia 14 czerwca 2010 r.;

2. uzupehié¢ materiat dowodowy o:

— pismo, o ktérym mowa w notatce stanowiacej zatacznik nr 6 do zawiadomienia
z 4 marca 2011 r.;

— przeshuchanie $wiadka, o ktorym mowa w wyjasnieniach doradcy
podatkowego na stronie nr 10;

— inne niezbg¢dne dokumenty pozwalajace na wnikliwa ocen¢ zarzutow
zawartych w zawiadomieniu z dnia 4 marca 2011 r., jak np. protokot z
przestuchania §wiadka w dniu 5 stycznia 2011 r. o ktorym mowa w notatkach
stuzbowych pracownikow ...

3. dokona¢ ponownej oceny zebranego materialu dowodowego.

W toku ponownego postepowania wyjasniajacego Rzecznik:
1. przestuchal obwinionego (w dniu 14 maja 2015 r.);

2. zebral wskazane w ww. orzeczeniu dokumenty.

Nastepnie, Rzecznik Dyscyplinarny KIDP w dniu 15 maja 2015 r. ponownie umorzyt
postepowanie wyjasniajace uznajac, ze ,,[...] W spornych sprawach w ktorych wystepowat
obwiniony postepowania zostaly uchylone i1 skierowane do ponownego rozpatrzenia. W
Swietle tego ,,mg¢ska argumentacja” zawarta w pismach obwinionego znajduje swoje

uzasadnienie”.

Na powyzsze postanowienie ... pismem nr PK5.8001.3.TER.2011/2013/2015 wniost w
odpowiednim terminie zazalenie z dnia 15 czerwca 2015 r.
W zazaleniu tym ... zarzucit ww. postanowieniu:

1. obraze przepiséw prawa procesowego tj. art. 7 kpk, ktore mialo wptyw na tresé
orzeczenia poprzez bledng ocen¢ materialu dowodowego, nieuwzglgdnienia zasad
prawidlowego rozumienia i wskazah doswiadczenia Zyciowego;

2. Obrazg przepisOw prawa procesowego tj. art. 17 § 1 pkt 1 kpk, ktore miato wptyw na
tre$¢ orzeczenia poprzez jego zastosowanie i btedne przyjecie, ze brak jest danych
dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popelnienia czynu oraz umorzenie na tej
podstawie prowadzonego postgpowania wyjasniajacego.
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Sad zwazyl co nastepuje:

Zazalenie jest zasadne, aczkolwiek nie tylko z zarzutow w nim podniesionych.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, iz Rzecznik Dyscyplinarny KIDP nie wykonat
wszystkich zalecen wskazanych we wcze$niejszym orzeczeniu. Najwazniejsze uchybienie
Rzecznika Dyscyplinarnego polegato na nieprzestuchaniu przestuchanie $wiadka, o ktérym
mowa w wyjasnieniach doradcy podatkowego na stronie nr 10. Zebrany w sprawie do chwili
obecnej material dowodowy nie pozwala na jednoznaczne rozstrzygniecie, jak przebiegato
przestuchanie $§wiadka 1 w jaki sposob zachowywat si¢ podczas przestuchania Obwiniony.
W szczegolnosci czy znajdujg potwierdzenie zdarzenia opisane w notatkach stuzbowych.
Zdaniem tut. Sadu wyjasnienie powyzszej okolicznosci ma istotne znaczenie dla oceny
catoksztaltu sprawy.
Tutejszy Sad uwaza rowniez, ze istotne dla oceny sprawy jest przestuchanie pracownik ...: p.
. oraz ... — pracownikdw ... W ... Zeznania tych $wiadkéw rowniez moga mie¢ istotne
znaczenia dla oceny materialu dowodowego W $wietle podejrzenia naruszenia zasad etyki
zawodowej przez obwinionego.
Skoro w sprawie sprzeczne sg twierdzenia Obwinionego 1 ... co do zdarzen jakie mialy
miejsce, to tym bardziej nalezy przeprowadzi¢ dowody bezposrednie w postaci przestuchania
swiadkow. W tym zakresie roOwniez bedzie mozna ustali¢ czy okoliczno$ci zawarte w
notatkach stuzbowych miaty miejsce. W postepowaniu wyjasniajagcym Rzecznik tymczasem

ograniczyt si¢ tylko do przyjecia wyjasnien od Obwinionego.

Koncowo, tut. Sad stwierdza, iz zgadza si¢ z zarzutami podniesionymi w zazaleniu przez ...
Tut. Sad, nie przeczac, iz sktadane przez Obwinionego odwotania okazaty si¢ skuteczne,
uwaza iz ten sam efekt mozna bylo osiggna¢ postugujac si¢ bardziej wywazonym jezykiem,
anizeli tym, jakiego uzywal Obwiniony. Nie jest zatem ,usprawiedliwieniem” dla
Obwinionego fakt, ze odwolania okazaly si¢ skuteczne. Tutejszy Sad uwaza, ze
sformutowania uzywane przez Obwinionego wykraczaja poza ,,meska argumentacje” i nie sg
to argumenty merytoryczne, a argumenty ad personam i przekraczajace zasady godnoS$ci
zawodu oraz szacunku.

Z cala moca nalezy podkresli¢ iz zawsze nalezy zwalczaé poglady, a nie konkretnych ludzi.



W tym zakresie Sad podziela zarzuty podniesione przez ....

Jezeli zatem okazaloby si¢, iz nowo zebrany materiat dowodowy nie wniesie istotnych
okolicznos$ci do postgpowania dowodowego, zdaniem tutejszego Sadu w niniejszej sprawie
winien by¢ skierowany do Sadu Dyscyplinarnego wniosek o ukaranie doradcy podatkowego.

W $wietle zebranego juz do tej pory materiatu dowodowego istnieje uzasadnione podejrzenia
naruszenia zasad etyki zawodowej przez p. .... Przy czym wyraznie nalezy podkresli¢, iz w
toku niniejszego postgpowania Sad nie przesadza o tym, czy Obwiniony popeknit czyn
zabroniony, czy tez nie. Nalezy jednak zauwazy¢ iz okolicznos$ci te winny, w ocenie Sadu

Dyscyplinarnego, by¢ poddane kontroli sagdowe;.

Majac na uwadze powyzsze Sad Dyscyplinarny KIDP uchyla postanowienie Rzecznika
Dyscyplinarnego z dnia 15 maja 2015 r. i, na podstawie art. 330 kpk, zaleca:
1. Uzupetni¢ material dowodowy o:
a. przestuchanie $wiadka, o ktorym mowa w wyjasnieniach doradcy
podatkowego na stronie nr 10;
b. przestuchanie swiadka ...;
c. przeshuchanie swiadka ...;

2. dokona¢ ponownej oceny materiatu dowodowego.

Od niniejszego orzeczenia nie przyshuguje srodek odwolawczy.

Przewodniczacy Sedzia Sedzia
Sktadu Orzekajacego Arkadiusz Szczesiak Ryszard Ziemski
Grzegorz Symotiuk



