BALOPULSKI ODDZIAL ZARIESSCOOWY

SADU DYSCYPLINARNEGO W KRAKOW,

KRAJOWES 1ZBY DORAGCOW PODATKOWYCH

ol Horeriia 22 1ok 4, 31-501 Krakdw
Sygn. akt SD 291/22

ORZECZENIE
SADU DYSCYPLINARNEGO
KRAJOWEJ IZBY DORADCOW PODATKOWYCH

14 czerwca 2023 r.

Matopolski Oddziat Zamiejscowy Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Doradcéw Podatkowych
w Krakowie w nastepujacym sktadzie:

Przewodniczacy - Anna Nawrot doradca podatkowy
Sedzia - Radostaw Olesinski doradca podatkowy
Sedzia - Magdalena Stawinska -Rzemek nr wpisu
Protokolant - Joanna Zotna doradca podatkowy

Po rozpoznaniu sprawy na rozprawie w dniu 14 czerwca 2023 roku z wniosku Rzecznika
Dyscyplinarnego Krajowej Izby Doradcow Podatkowych o ukaranie doradey podatkowego

) numer wpisu obwinionej za czyn polegajacy na nienalezytym wykonywaniu obowigzkow
zawodowych doradcy podatkowego, poprzez naruszenie przepisow art. 36 pkt 2 Ustawy z dnia 5 lipca
1996 r. o doradztwie podatkowym w zwigzku z art. 4 ust. 2 Zasad Etyki Doradcéw Podatkowych, tj.
niewywiazania si¢ przez doradce podatkowego z obowigzku stalego podnoszenia kwalifikacji
zawodowych na zasadach okre§lonych w Zasadach Etyki Doradcdéw Podatkowych

w okresie rozliczeniowym 2019-2020 r.

-uznaje Obwiniong za winng zarzucanego jej czynu tj. naruszenia art. 36 pkt 2 ustawy o doradztwie
podatkowym w zwigzku z art. 4 ust. 2 Zasad Etyki Doradcéw Podatkowych poprzez niewywiazanie sie
Obwintonej z obowiazku stalego podnoszenia kwalifikacji zawodowych w okresie rozliczeniowym
2019-2020.

i na podstawie art. 64 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 5 lipca 1996 r. o doradztwie podatkowym orzeka
karg¢ pozbawienia prawa wykonywania zawodu,



P

WZOR FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU PIERWSZEJ
INSTANCJL, W TYM WYROKU NAKAZOWEGO (UK 1)

Formularz UK - Sygnatura akt SD 291/22

Jezelt wniosek o uzasadnienie wyroku dotyczy tylko niektérych czyndw lub niektérych oskarzonyeh, sgd moze
ograniczy¢ uzesadnienie do czesci wyroku objetych wntoskiemn, Jezeli wyrok zostat wydany w trybie art. 343, art.
343a lub art. 387 kp.k. albo, jezeh wniosek o uzasadnienie wyroku obejmuje jedynie. rozstrzygniecie o karze i o
innych konsekwencjach prawnych czynu, sad moze ograniczyé uzasadnienie do in formacji zawartych w czesciach
3-8 formularza, : ' ' Fy : '

Czyn przypisany oskarzonemu ( ewentuélnfe zarzucany, jeZefi czynu nie

Lp. . | Oskarzony . przypisario)

Czyn polegajgcy na nienalezytym wykonywaniu obowigzkéw
zawodowych doradcy podatkowego, poprzez naruszenie przepiséw art.
36 pkt 2 ustawy z dnia 5 lipca 1996 r. o doradztwie podatkowym w
zwigzku z art. 4 ust. 2 Zasad Etyki Doradcéw Podatkowych, tj.

2020,

Fakt udowodniony: weryfikacja indywidualnego konta w
panelu mDoradca wykazata ze w okresie 2019-2020 doradca
podatkowy uzyskala 10 pkt. na 32 wymaganych, tym samym
nie uzyskata wymaganego minimum ilosci punktéw
okreslonego w przepisach wewnatrzkorporacyjnych

Wydruk z systemu
mDoradea na dzieli 15
lipca 2021 r,

1. doradca podatkowy niewywigzanie si¢ przez doradce podatkowego z obowigzku stalego
nr wpisu podnoszenia kwalifikacji zawodowych za zasadach okreslonych w

Zasadach Etyki Doradcdéw Podatkowych w okresie rozliczeniowym
2019-2020 .

,Przykéz‘dy.r_n .cz'ynie wskazaé faktyﬂznahé za udowodnr‘on'é.:_:'_ - ’D_OW_édl. - "'Nmﬁ.erkarty :

Czyn polegajacy na nienalezytym wykonywaniu obowigzkow

zawodowych doradcy podatkowego, poprzez naruszenie

przepisdw art. 36 pkt 2 ustawy z dnia 5 lipca 1996 r. o

doradztwie podatkowym w zwigzku z art. 4 ust. 2 Zasad Etyki Zawiadomienie o o

Doradcéw Podatkowych, tj. niewywigzanie sie przez doradce | Podejrzeniu popenienia

podatkowego z obowigzku statego podnoszenia kwalifikacji C?’”“ (ogz.qtjegc’)‘

zawodowych na zasadach okreslonych w Zasadach Etyki gyggw'ﬁn s i 15 1-2akta

Doradcdw Podatkowych w okresie rozliczeniowym 2019- lipcayzpozw 2 rzecznika

. . _Fakty uznane za nieudowodnione .

Sibpy - Cskaréd‘ny

przypisano) - -

Czyn przypisany oskérzo_nemu (ewentualnie zarzucany, jezeli ezynu nie .




Przy kazdj/m czynie wskazad fakty uznane za nieudowodnione .| Dowéd : S Numer karty

- Dowody bedace podstawa ustalenia faktéw

Lp. faktu zpkt 1.1 | Dowidd ZwieZle o powodach uznania dowody -
Dowéd wymienionych w punkcie 1. uznany za wiarygodny z uwagi na
wytworzenie go w ramach zobiektywizowanych procedur.,
Zgodnie z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 5 lipca 1996 1. 0 doradztwie
| podatkowym (takze, jako ,u.d.p.") doradcy podatkowi ponosza
odpowiedzialnoéé dyscyplinarng za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie
obowigzkéw zawodowych okreslonych prawem oraz za czyny sprzeczne z
zasadami etyki zawodowej.
Zgwadomle Art. 36 u.d.p. wérdd cbowigzkéw doradey podatkowego wymienia obowigzek
nieo statego podnoszenia kwalifikacji. Wskazanie na ten obowigzek w akcie
DOdE‘JF%EW]U normatywnyrn w randze ustawy swiadczy niewgtpliwie, Ze jest to jeden z
popetnienia najwazniejszych obowigzkéw doradcy podatkowego. Trzeba, bowiem
czynu zwrdcié uwage, ze zawéd doradey podatkowego jest zawodem zaufania
rodzacego | publicznego, zas natozenie obowigzku statego podnoszenia kwalifikaci
odp')?wuad‘mal stanowi wyraz troski o zapewnienie jak najlepszej oraz jak najwyzszej,

1. nos¢ z dnia jakosci pomocy $wiadczonej podatnikom, kidrzy decyduig sie na powierzenie
15 lipca swoich spraw doradcey podatkowemu. Doradca podatkowy, jako czlonek
2021r Krajowe] Izby Doradcéw Podatkowych — samorzadu zawodowego doradeéw

Wydruk z podatkowych, jest obowigzany da2y¢ do zachowania wysokiego poziormu
systemu wiedzy i umiejetnosci w zakresie doradztwa podatkowego.
mdoradca na _
dzien 15 W sposéb szczegdlny o tym obowigzku wypowiada sie réwniez samorzad
lipca 2021 r. | doradcéw podatkowych, bowiem obowigzek statego podnoszenia

kwalifikacji zostat réwniez podkreélony w Zasadach Etyki Doradcow
Podatkowych (art. 4 ust. 2}, a zasady statego podnoszenia kwalifikacji
zostaly opisane w rozdziale Vla tego aktu.

Zgodnie z Zasadami Etyki Doradcéw Podatkowych, system statego
podnoszenia kwalifikacji jest systemem punktowym, co oznacza, ze
poszczegdinym aktywnosciom majgcym na celu podnoszenie kwalifikacji
zostaly przyznane wartosci punktowe. Kazdy doradca podatkowy jest
obowigzany w dwuletnim okresie rozliczeniowym uzyskaé minimalny




poziom 32 punktow.

W swietle ujawnionego materiatlu dowodowego Sad uznal, ze Obwiniona
naruszyta wskazany wyzej obowiazek. W dwuletnim okresie rozliczeniowym
obejmujgcym lata 2019-2020 Obwiniona uzyskata jedynie 10 punktéw )
szkeleniowych na 32 wymaganych. Takie postepowanie mozna, ¢co najwyzej
nazwaé proba speinienia cigzgcego obowigzku.

S Davoiy niewasledniond nizy ueranl TR e
" (dowody, ktore sad'uznat za niewiarygodne oraz niemajace znaczenia dla =
S ustaleniafakiéw) oo e s

Lp. fékfu z pkt

11 atho 1.2 : Dowpd - ZwieZle o powodgch n:guwzglgdqrgnia q"ov*mdu

Punkt rozstrzygnigcia :joskarébny | .-
Z wyroku & A
Na podstawie art.
3.1. Podstawa prawna 64 ust. 1 pkt 1) w
skazania albo warunkowego zwigzku z art. 36 pkt doradca podat'kOWy
X umorzenia postgpowania 2) Ustawy o nr wpisu
zgodna z zarzutem doradztwie
podatkowym

ZwieZle o powodach przyjetej kwahﬁk_acﬁ prawnef

Zgodnie z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 5 lipca 1996 r. o doradztwie podatkowym (takze jako L0.4.p.") doradcy
podatkowi ponoszg odpowiedzialno$¢ dyscyplinarng za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie obowigzkow
zawodowych okreslonych prawem oraz za czyny sprzeczne z zasadami etyki zawodowej.

Art. 36 u.d.p. wéréd obowigzkéw doradcy podatkowego wymienia obowigzek statego podnoszenia
kwalifikacfi.(art.36 pkt 2) Wskazanie na ten obowigzek w akcie normatywnym w randze ustawy $wiadczy
niewatpliwie, ze jest to jeden najwazniejszych obowiazkéw doradcy podatkowego. Trzeba bowiem zwrécié
uwage, ze zawod doradcey podatkowego jest zawodem zaufania publicznego, za$ natozenie obowiazku
statego podnoszenia kwalifikacji stanowi wyraz troski o zapewnienie jak najlepszej oraz jak najwyzszej jakosci
pomocy swiadczonej podatnikom, ktdrzy decydujg sie na powierzenie swoich spraw doradcy podatkowemu.
Doradca podatkowy jako cztonek Krajowej Izby Doradcéw Podatkowych ~ samorzadu zawodowego doradcéw
podatkowych, jest obowigzany dazy¢ do zachowania wysokiego poziomu wiedzy i umiejetnosci w zakresie
doradztwa podatkowego. Chowigzek statego podneszenia kwalifikacji zostal réwniez podkresiony w -
Zasadach Etyki Doradcéw Podatkowych (art. 4 ust. 2), a zasady stalego podnoszenia kwalifikaci zostaty
opisane w rozdziale Vla tego akiu.




3.2. Podstawa prawna

skazania albo warunkowego
[l umorzenia postepowania

niezgodna z zarzutem

ZwieZle 0 powodach przyjetej kwalifikacji prawnej

_ 3.3. Warunkowe umorzenie
L] postepowania

ijezfe wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwiez'!e 0 poWodach warunkoWego urnorzenia postepowania -

[] 3.4. Umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwigZle o powodach umorzenia postepowania

] 3.5. Uniewinnienie

Zwiezle-wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwigZle o powodach uniewinnienia

- Punkt z wyroku

e Punkt o : :
oo & 4y € e == odnoszacy sig . . . ol o
Oska‘r‘zony T rozstr.zygmgcra do przypisanego Prz%{toczys::ok;c:!:c.znOSCJ :

‘| zwyroku o
i .| cZynu




doradca
podatkowy

nrwpisu

Sad
Dyscyplinarny
KIDP na
podstawie art.
64 ust. 2 pkt 4}
Ustawy z dnia
5 lipca 1996r. 0
doradztwie
podatkowym
wymierza
Doradcy kare

pozbawienia
prawa
wykonywania
zawodu,

Na podstawie
art. 64 ust. 1 pkt
T w zwigzku z
art. 36 pkt 2)
Ustawy o
doradztwie

podatkowym

W ocenie Sadu uzyskanie przez Obwiniong
jedynie 10 punktéw szkoleniowych w sytuaciji
,gdy uprzednio za popelnione delikty orzeczono
wobec Obwinionej kare zawieszenia prawa
wykonywania zawodu na okres 30 miesiecy
swiadczy bezsprzecznie o wysoce
lekcewazgcym stosunku Obwinionej do
obowigzkow korporacyjnych a tym samym
prowadzi do wniosku ,ze Obwiniona nie
podejmujac dziatari zmierzajacych do zmiany
tego stanu nie wykazuje checi przynaleznosci do
samorzgdu doradcdw podatkowych.

Katalog kar dyscyplinarnych zostat okreslony w
art. 64 ust. 4 u.d.p., zgodnie z ktérym karami
dyscyplinarnymi  sg:  upomnienie, nagana,
zawieszenie prawa wykonywania zawodu na
okres od 6 miesiecy do lat 3 oraz pozbawienie
prawa wykonywania zawodu. Kary te zostaly
uszeregowane od najmniej dolegliwej do
najsurowszej,

Sad wymierzyl Obwinionej kare pozbawienia
prawa do wykonywania zawodu, ktéra jest karg
najsurowsza, stanowigc trwala przeszkode w
wykonywaniu zawodu doradcy pedatkowego.

Sgd miat na uwadze przede wszystkim
dotychczasowg karalnosé Obwinionej za delikty
dyscyplinarne, a niniejsze orzeczenie swiadczy o
trwalym naruszaniu zasad obowigzujacych
doradcow podatkowych. Postawa Obwinione] nie

rokuje poprawy na przysziosé. '

Wymierzona kara dyscyplinarna ma na celu
przede wszystkim eliminacje Obwinionej

z samorzgdu doradcéw podatkowych. Zdaniem
Sadu waga naruszonego dobra jest znaczna, a
stopien naruszenia nalezy uznaé za bardzo
wysoki. Obwiniona powinna mie¢ takze na
uwadze, ze sady orzekajgce w dotychczasowych
sprawach wielokrotnie dawaly Obwinionej
$Zansg na poprawe swojego postepowania.

Majgc powyzsze na uwadze Sad orzeki jak w
sentencji.

Oskérz‘on;) i

Punkt

| rozstrzyuniecia

z wyroku

Punkt z wyraku
odnoszacy sie
do przypisanegs
Czyn

Przytoczyc okolicznosc




Ay

W :tym miejscu sad moze odniesé sie do innych kwesti majacych znaczenie dla rozstrzygniecia,
d niewyjaénionych w Innyeh czescrach uzasadnienia, w tym do wyrasnienia, dlaczego nie zastosowal okrestonef
instytucji prawa karnego, zwflaszcza w przypadku wnioskowanta orzeczenia takiej instytucji przez strone

Punkt: 3 .-
rozstrzygniecia * | Przytoczyc okolicznosei -
z wyroku Fo g WL TN o

POUCZENIE

0d niniejszego orzeczenia sfuzy odwofanie do sadu drugiej instancji — Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego w terminie
14 dni od dnia doreczenia orzeczenia wraz z uzasadnieniem.




