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Malopolski Oddziat Zamiejscowy Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Doradcéw Podatkowych
w Krakowie w nastepujacym sktadzie:

Przewodniczgcy - Radostaw Olesifiski doradca podatkowy

Sedzia - Anna Nawrot doradca podatkowy

Sedzia - Joanna Zotna doradca podatkowy

Protokolant - Magdalena Slawifiska-Rzemek doradca podatkowy

Po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4 pazdziernika 2023 roku sprawy z wniosku Rzecznika
Dyscyplinamego Krajowej Izby Doradcéw Podatkowych o ukaranie doradcy podatkowego

numer wpisu obwinionej o ¢zyn polegajacy na niedopelnieniu obowiazku zawarcia
umowy ubezpieczenia od odpowiedzialnoéci cywilnej za szkody wyrzadzone przy wykonywaniu
czynnosci doradztwa podatkowego w okresie od 1 stycznia 2020 r do 31 grudnia 2020 r. w Krakowic
okre$lonych prawem, poprzez naruszenie art. 64 ust.la pkt 3 w zwigzku z art. 44 ust. 1 Ustawy o
doradztwie podatkowym z dnia 5 lipca 1996 roku

uznaje Obwinions za winng zarzucanego iej czynu tj. naruszenia art. 64 ust.1a Pkt 3 w zwigzku z
art. 44 ust. 1 ustawy o doradztwie podatkowym poprzez niedopehienie obowigzku zawarcia umowy
ubcezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilngj za szkody wyrzadzone przy ‘wykonywaniu czynnosci
doradztwa podatkowego

i na podstawie art. 64 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 5 lipca 1996 r. o doradztwie podatkowym orzeka
kare¢ upomnienia.



WZOR FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU PIERWSZEJ
INSTANCJI, W TYM WYROKU NAKAZOWEGO (UK 1)

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnaturaakt | SD 279/22

Jezeli wniosek o uzasadnienie wyroku dotyczy tylko niektérych czyndw jub niektSrych oskarzonych, sad moze L
ograniczyé uzasadnienie do: czesci wyroku objetych wniogkiem. ‘Jezeli wyrok Zostat wydany w irybie art. 343 art. -
-343a lub art. 387 kp.k. atho jezeli wniosek o uzasadnienie wyroku obejmdje jedynie rozstrzygniecie o karze o -
Innych konsekwencjach prawnych czynu, sad moze ograniczyé uzasadnienie do informacji zawartych w czesciach .
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Nienalezyte wykonywanie obdwiazkéw zawodowych doradcy podatkbwego,
poprzez naruszenie przepisow art. 44 ust. 1 ustawy z dnia § lipca 1996 r. o
doradztwie podatkowym; tekst jednolity: (Dz. U. 2020 r. poz. 130) t.
1. doradca pod_atkowy niedopetnienie  obowigzku  zawarcia  umowy ubezpieczenia  od
nr wpisu odpowiedzialnoéci cywilnej za szkody wyrzadzone przy wykonywaniu czynnosci
doradztwa podatkowego w okresie 01 stycznia - 31 grudnia 2020.

Frzy kazdym czynie !.-'.rskai'édlfa_kty‘.UZ_n‘éﬁé'za_ ﬁbfou_}.odr_;}'.o'ﬁ'_éf' | i Dowod / Numerkarty

Czyn: nienaleZyte wykonywanie obowigzkéw zawodowych doradcy

podatkowego, poprzez naruszenie przepiséw art. 44 ust. 1 ustawy z 1.Zawiadomienie

dnia 5 lipca 1996 r. o doradztwie podatkowym; tekst jednolity: (Dz. L. 1-9 akta
2020 r., poz. 130) tj. niedopetnienie obowiazku zawarcia umowy | KRDP z dnia 13 Rzecznika
ubezpieczenia oc_i odpoww‘dz‘lalnoscn cywilnej za szkody_wyrzqd;one wrzegnia 2021r. Dyscyplinar
I przy wykonywaniu czynnosci doradztwa podatkowego w okresie 01 nego KIDP
| stycznia ~ 31 grudnia 2020. g
Fakt udowedniony: brak zawarcia umowy ubezpieczenia cywilnego
Wyjadnienia pisemne obwinionej. 2.Wyjaénienia doradey ;g-eiinizkta
podatkowego pismo z dnia Dyscyplinaar
Fakt udowodniony: brak zawarcia umowy ubezpieczenia cywilnego 29 listopada 2021 . nego KIDP

Wyjasnienia obwinionej zlozone na rozprawie w dniu 4 pazdziernika
2023 roku 3. Wyjasnienia doradcy Protokdl  z
podatkowego na rozprawie rozprawy

Fakt udowodnicny: brak zawarcia umowy ubezpieczenia cywilnego

i : - .| Czyn przypisany oskarzonemi (ewentualnie zarzucany, jezeli c2ynu nic R
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Przy kazdym czynie wskazaé fakty uzhane za nieudowodnione .+

Dowse 0 ek

Lp. faktir zpkt 1.1.

~Zwigzle 0 powodach uznamadowodu 0

Zawiadomienie
KRDP z dnia

Dowd6d wymieniony w punkcie 1 uznany zostat za wiarygodny, gdyz
zostal on wytworzony wskutek zastosowania zobiektywizowanych
procedur. Zgodnie z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 5 lipca 1996 1. ©
doradztwie podatkowym; tekst jednolity: (Dz. U. 2020 r., poz. 130)
(dalej jako ,u.d.p.”) doradcy podatkowi ponoszg odpowiedzialnogé

1. 13wrzednia | dyscyplinarng  za  niewykonanie lub nienalezyte wykonanie
2021r obowigzkéw zawodowych okres$lonych prawem oraz za czyny
sprzeczne z zasadami etyki zawocdowe|. Zawiera on réwniez protokét
z posiedzenia Komisji Ochrony Zawodu, Etyki | Spraw
Wewnatrzkorporacyjnych KRDP.
L Sad daje wiare wyjasnieniom zloZonym przez obwiniong, ze jej stan
Wyjasnienia N L. —_ 1 :
doradey zdrowia ulegt pogorszeniu, ze przebywala na zwolnieniu lekarskim, ze
o podatkowege | Urodzita dziecko i przebywata na urlopie macierzyriskim o
. pismozdnia | prawdziwoSci jej wyjasnienn Swiadczg zatgczone druki zwolniert
292":;‘:9:"“ lekarskich oraz akt urodzenia. Jak tez fakt iz nie doszio do
’ wyrzgdzenia szkody.
Wyjasnienia
doradcy . e
podatkewego | Sad dat wiarg przyznaniu sig obwinionej, Ze nie miata zawartej umowy
3 na rozprawie | ubezpieczenia OC, dal wiareg jej informacjom o stanie zdrowia i przyjgl
w dniu 4 wniosek o tagodny wymiar kary.
paZdziernika

2023 roku




Lp. faktuzpkt

11albo12 | Dowed -

| Zwigtle opow_bdach'niequglednienia dowodu. -

' Punkt 'rbz'é_t,r'zyghfeéié_r
zwgroky

Oskarzony -

3.1. Podstawa prawna
skazania albo warunkowego

umorzenia postepowania
zgodna z zarzutem

Na podstawie art.
64 ust. 1pkt1w
Zwigzku z art. 44
ust. 1

Ustawy o
doradztwie

doradca podatkowy
nr wpisu

podatkowym _

Zwigle o powodach przyjete) kwalifikacyi prawne] -

Ustawa z dnia 5 lipca 1996 r o doradziwie podatkowym w art. 64 ust. 1 stwierdza, ze doradcy
podatkowi ponoszg doradcy podatkowi ponoszg odpowiedziainosé dyscyplinarng za niewykonanie lub
nienaleZyte wykonanie obowigzkéw zawodowych okreslonych prawem oraz za czyny sprzeczne z
zasadamni etyki zawodowej a w art. 44 ust. 1 nakiada na nich obowigzek zawarcia umowy
ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej za szkody wyrzgdzone przy wykonywaniu czynnosci
doradztwa podatkowego. Obwiniona swoim czynem nienaleZycie wypetniata obowigzki zawodowe.

3.2. Podstawa prawna

skazania albo warunkowego
D umorzenia postepowania

niezgodna z zarzutem
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3.3. Warunkowe umorzenie
O postepowania

 Zwiezle wyjasniénie bodsté_i?fy'bran)n_ej bfaz zwigZle 0 powodach warunkowego umorzenia posteboi;vania"

[] 3.4. Umorzenie postepowania




Zwiezle wyjasnienie podstaiwy prawngj oraz zwiele 0 po wodach_urﬁor_zéhia pds_tépoWania _ :

] 3.5. Uniewinnienie

| Zwiezle wyjasnienie podstaiwy prawnej oraz zwiezle o powodach uniewinnienia .~ .

; '-Punki z wyroku. -

- -Oskarzony _rozstrzygniccla - ___3dn_osza5:y SE IR Przytoczyé okolicznosci . -~ .
Eo ! T o Zwyroku T: - 0. PIZYDISBNEGO I 81t LR o DS
Sad
Dyscyplinarny
KIDP na Sad Dyscyplinarny uznat kare nagany za
_ nieadekwatng do popetnionego czynu. Obwiniona
podstawie art. Na podstawie naruszyta obowigzek wynikajgcy z art. 44. ust 1.
64 ust. 2 pkt 1. art. 64 ust. 7 pkt | Ustawyo doradztwie podatkowym,
Aitate Ustawy z dnia 1. w zwigzku z Sad Dygcyp]]narny wymierzajgc karg upomnienia
i art. 44 ust 1. opart sig na zgromadzonych w toku postepowania
podatkowy 5 lipca 1996r. 0 gSTa;\’Y o dowodach i wyjasnieniach obwinionej.
; " oradztwie
nr wpisu doradztwie Bezspornie Obwiniona nie posiadata umowy
podatkowym podatkowym ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej za
) szkody wyrzgdzone przy wykonywaniu czynnosci
wymierza doradztwa podatkowego
Doradcy kare
upomnienia

| rozstrzygnigcia

‘Oskarzony -
' e g | 2 wyroku '

Punkt: "

| Punkt z wyroku - |
.| 6dnoszacy sig -
. | do przypisanego
| ezynu i

Przytoczy¢ okolicznodei .




T _ : ; - 6. INNE ZAGADNIENIA
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W tym miejscu sgd moze odniesé sie do innych kwestii majacych. znaczenie dia rozstrzygnigcis,
a niewyjasnionych w innych czesciach uzasadnienia, w tym do wyjasnienia, dlaczego nie zastosowat okreslonej .
instytucji pran karnego, zwiaszczé w przypadku wnioskowania orzeczenia takiej instytucji przez strong - ASS i

KOSZTY PROCESU

“rozstrzygnigeia " | Przytoczyc okolicznogei - " -
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8. PODPIS

POUCZENIE I

Od niniejszego orzeczenia sluzy odwatanie do sadu drugiej instancji - Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego w terminie 14 dni od
dnia doreczenia orzeczenia wraz z uzasadnieniem,




