Sad Dyscyplinarny 1.6dz, dnia 4 kwietnia 2017 r.
Krajowej Izby Doradcow Podatkowych
Lodzki Oddzial Zamiejscowy w Lodzi

Syan. akt SD 517/16

ORZECZENIE
SADU DYSCYPLINARNEGO
KRAJOWEJ 1ZBY DORADCOW PODATKOWYCH

Sktad Sadu:

Przewodniczacy sktadu orzekajacego:  Sedzia SD doradca podatkowy Zbigniew Fabisiak,
Sedzia SD doradca podatkowy Stawomir Lisowski,
Sedzia SD doradca podatkowy Bogdan Widawski.

Protokolant: Doradca podatkowy Mirostawa Fastyn

Po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4 kwietnia 2017 roku sprawy z wniosku Rzecznika
Dyscyplinarnego KIDP z dnia 6 wrzesnia 2016 r. rep. 3034/2015/212/2015/LOD o ukaranie
doradcy podatkowego ........ nr wpisu .......... , obwinionej o naruszenie przepisoOw art. 13 ust
1 Zasad Etyki Doradcow Podatkowych t.j. niewykonanie obowigzku zwrocenia bez zbednej
zwloki klientowi na jego zadanie dokumentéw klienta w przypadku rozwigzania lub
wygasnigcia umowy.

Sad uznat doradc¢ podatkowego ............... Za niewinng zarzucanego czynu.

Przewodniczacy Se¢dzia Zbigniew Fabisiak Sedzia Stawomir Lisowski Sedzia Bogdan Widawski
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UZASADNIENIE ORZECZENIA
SADU DYSCYPLINARNEGO
KRAJOWEJ IZBY DORADCOW PODATKOWYCH
Z DNIA 4 KWIETNIA 2017 R.

Zgodnie z przepisami ustawy o doradztwie podatkowym doradca podatkowy (zwang dale;j
Ustawg) winien postgpowacé zgodnie z przepisami prawa, ze ztozonym S$lubowaniem i z
zasadami etyki zawodowej (art. 36 pkt. 1 Ustawy).

W mysl art. 13 ust. 1 Zasad Etyki Doradcow Podatkowych, doradca podatkowy ma
obowigzek bez zbednej zwloki zwréci¢ klientowi na jego zadanie dokumenty klienta w
przypadku rozwigzania lub wygasnigcia umowy.

Z akt sprawy 1 zgodnych zeznan §wiadkéw jednoznacznie wynika:

- umowa zostala przez obwiniong wypowiedziana ze skutkiem na dzien 30 czerwca
2015 roku,

- we wrze$niu pokrzywdzony ........ upowaznil pracownika do odbioru dokumentow,

- nastgpnego dnia dokumenty zostaty pracownikowi wydane,

- nie bylo zadnych wczesniejszych zadan pokrzywdzonego dotyczacych wydania
dokumentow.

Wobec powyzszego Sad Dyscyplinarny uznat, ze nie byto zbednej zwloki w wydaniu
klientowi jego dokumentdw i orzekt, jak w sentencji.

Przewodniczacy Se¢dzia Zbigniew Fabisiak Sedzia Stawomir Lisowski Sedzia Bogdan Widawski



